августа. А Ч `` 19Й года. 
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# х ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ. т. в. 


ПА ЗААЛААНАБАААААААААААААААА АА НО ААНЕАКААРАЛААЛАА 








Указъь Юго Императорскаго Величества, Самодержца 
ВсеросеЙскаго, изъ ОвятЪйшаго Правительствующатго Си- 
нола, Преосвященному Митрофану, Епископу Пензенекому 
и Саранскому. По указу Его Императорекаго Величества, 
Святёипий Правительетвуюний Синодъ слушали: предета- 
влен!е Преосвященнаго Митрополита Московскаго, отъ 81 
января сего года за. № 12, съ, приложешемъ составхенна- 
го Особою Комисоею списка сочиненй русекихъ духов- 
ныхъ композиторовъ, которыя могутъ быть признаны по 
своему характеру не нарушающими молитвеннаго иаетро- 
ешя и допустимыми къ исполненю въ монастырекихь 
храмахъ. (Справка: Раземотрфвъ постановленя бывшаго 
съфзда представителей -моналиества, Святфиний Синодъ 
признал» полезнымъ поручить Преосвященному Ми- 
трополиту Московскому образовать при Московокомъ Си- 
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нодальному» УчилищЪ церковнаго ифия Комисейо: изъ овфду- 
щихъ  лицъ, при. участи, по возмолуности, спещально 
знающих церковное пфне представителей отъ монастырей 
дия составаеншя списка сочиненй русскихъ духовныхъ 
композиторовъ, которыя могутъ быть ‘признаны,’ по своему 
характеру, не нарушающими молитвеннаго настроеня и 
допустимыми къ, исполнено въ монастырекихь, храмахъ 
( циркулярный указъ’ Св, Синода, оть 12 Чюяя 1910 года 
за № 19, Отд. Шин ж.). ДШрижазали Раземотрфвъ на- 
стоящий еписокъ и признавая пэречисленныя’ въ оном\ъ 
пфенопфня русскихъ духовныхъ композиторовъ“ не нару- 
шающими молитвеннаго настроешя и потому допустимыми 
кь богослужебному исполнению’ въ монастыоскихъ храмахъ, 
Святфйший Синодъ’ опредфляеть: дозволить къ богослужеб- 
ному исполнению въ монастырекихъ храмахъ только иЪено- 
ифня, указанныя въ семъ спискЪ съ тЪмъ, чтобы въ оби: 
теляхъ, гдЪ исполняются пфенопфшя по издренле-устано- 
вившимся церковнымъ напфвамъ, таковыя и впредь оста- 
вались и сохранялись неизмфнными, о чемъ Московекой 
и Грузино-Имеретинской Синодальнымъ  Конторамъ и 
епарх1альнымъ ПШреосвященнымъ, для должныхъ распоря- 
жений, послать печатный циркулярный указъ, съ приложе- 
вемъ печатнаго списка церковныхъ пфенопзый. Шюня 9 
дня 1911 года № 14. 

О семъ Пензенская Духовная Консистория, во испол- 
нене опредфленя Епархальнаго Начальства, отъ 1 поля 
за № 10619, —даеть знать для свфдфшя и должна- 
го руководства настоятелямъ и настоятельницамъ  мона- 
стырей и настоятелямъ приходекихъ церквей епархии, 
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Списокъ церковныхъ пенопнй для одного мужекого хо- 
ра, допустимыхъ къ употребленю въ русскихъ мона- 
стыряхъ. 


Азтевё, А. `Софрошевекая Херувимекая (трехголо- 
сная), «Душе моя» (4-хголосное), «Да исправитея» (Греч. 
раеп). Аллемановг, Д. «Оесмогласе>. Ш выпускъ. <Вла- 
гослови, душе» на Веенощн. бл. сп. 108— 4-хголосное. 
Арханельскй. А. «Кресть хранитель всея  вселенныя», 
«Милость мфа> №№ 1, 2, 3. Иьше церковныхе службе, 
Выпуски: Т. ВеликШ ность. И Входь въ [ерусалимь 
и Страстная недфля. ПТ Пасха. Г Вознесенме и Пятиде- 
сятница. \“ Преображеше, Успеше, Рождество Богородицы, 
и Воздвижене. \'Г. Введеше, Рождество Христово, Богояв- 
лете, Срфтеше и Благовъщеше. \П. Ирмовы лвунадеся- 
тыхь праздниковъ, первой и страстной седмиць. Ш Пра- 
здники недвунадесятые. ” Херувимекая № 6. Афанасьев, 
Н Я. Литурмя Тоанна Златоустаго (подраж. древн. нашб- 
ву). Балакирева, М. Херувимская, переложеше. Бенев- 
ский В. Д. <Благослови, душе моя, Господа», «Хвали 
душе моя>, <«Придите поклонимся>, <Господи, спаси благо- 
честивыя», Херувимская № 1, обычнаго раепфва, вятека- 
го. мевскаго, московскаго, стариннаго. «О тебф радуетеяз, 
греческаго, Херувимская мев. лаврокаго, «Милость ма», 
обиход ное, (@— иг), (А— той), ярославскаго распфва, ста- 
риннаго, изъ литургии Васимя Великаго. «Достойно езть». 
греческаго распЪва, кевскаго, по Потулову. <И вобхъ и вся», 
невскато распфва. «Единородный Сыне». Березовейи, М. 
«Вфрую». Бортиянскй, Д. Херувимская №№ 2, 5, бит, 
«Единородный Сыне», кевскаго распфва. «Подъ Твою ми- 
лость>, греч. «Вкусите и видите» № 1.«Прлидите убла- 
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жимъ», вевекаго распЪва, «Помощник. И Покровитель», 
«Архангельсый гласъь>, <Ангель вощяше> греческаго рас- 
пфва. «НынЪ силы», кевскаго распфва. «Чертог Твой» к!ев- 
скаго распфва. «ДФва днесь», болгарекаго. Многолфуме. 
«Да исправится молитва» № 2. Викторииг 1ер.. Велико- 
постные прокимны, для 8-хъ голосовъ, мевекаго распЪва 
(№ 22). Войденовь, В. ИП. 1-гои 2-го гл. Евантельсвя 
стихиры— для 4-хъ голововъ. Геориевекй, М. < сазбойни- 
ка благоразумнаго», З-хголосное № 3. Зайцева. 0. А. 
«Оъ нами Богъ», знаменнаго распЪва. Херувимская. пЪень. 
Литургя св. Тоанна ЭЗдатоустаго, расифвомъь Ниловой пу: 
стыни. Ирмосы, раепфва Ниловой пустыни. Причастны. 
Литургия ев. Тоанна Элатоустаго, кевокаго раепфва. <Те- 
бе поемъ», мевекаго раепфва, «Подъ твою милость» 
Херувимская №№ 1, 2,3. «Да молчить», щевокаго рас- 
пфва. «Свфте тихШ». Херувимекая, <Хвалите Господа», <0, 
всепшьтая Мати». Ипиолитовз-Иванова М. Херувимская 
№№ 1—2, для женекаго хора. Изранлевг А. Хевувимекая по 
напЪву св. Димитрия Ростовекаго, 4- хголосная. Иастал- 
ский А. «Херувимекая Отаро-С имоновская. Херувимокая «На 
разорене Москвы», «Милость мфа» Невская, «Достойно есть» 

Аоонекое. «Благослови душе», знаменнаго распфва, <Бла- 
женъ мужъ>, малаго знаменнаго  распфва, Херувимекая 
Софронтевская, «Милость мра>., Ипалтевская., «Достойно», 
тевекое. «Святый Боже», «Кресту твоему» и «Елицы во 
Хриета». «Благослови душе моя?, греческаго  распЪва, 
<Блаженъ мужь», Успенскаго собора, «НынЪ отпущаеши», 
для однородныхь хоровъ 4-хголоеное. А//7.4085. Н. Кругу 
священныхь пБеноньый на 2. и 3 голоса, 1—6 выпуски 
(для школ). ‚Львова А. «Милость мра>, Старо-Ярослав- 
екаго раепфва (№46), Львовский Г, «Покаяшя отверзи ми 


==49 = 


двери». ‘знаменнаго раепфва;: Херувимекая, знаменнаго’ ра- 
спЪва. «Да’исправитея», греческаго распфва. «На рЪкахъ 
Вавилонекихъ». ‘кевскаго распЪва. Прокимны великаго’ по- 
ста; «Милосерля двери», «Никто же притекай къ Тебъ», 
«Утоли ‘болБзни»,  «Подобны» восьми гласовь, «Благоело- 
ви, душе моя», греческаго“ раепфва. Херувимекая,’ древня- 
го расшёва. «НынЪф силы ^небесныя», древняго  раепЪва. 
«Объятя отча», етихира при пострижеши: Степенна_ 6-го 
гл., знаменнаго распфва. Херувимская, сербекаго’  раешва, 


б 


№ 8. «Милость ма», № 8, знаменнаго ‘распфва. «Вку- 
ситёе и видите». Догматики 1, 2, 8, 6, 8 гласовъ. З-хъ и 
4-х волоен. для’ однор.’ хора. ‘<Влажень муж».  Малаие 
кинг, Л. Д. Круть щерковныхь ‚ пзенопьнй . по напЪву 
Мево-ПЦечереня: ‚лавры, выцуеки, сль 1-го по’ 1Ховключи- 
тельно. Полный обиход» Вевекой Лавры, для 4-хъ муж- 
ских голосовъ. Мироносиимий Ш. Кругь Богослужеб- 
ныхь  пфенопфни, 4 вып. Мещумовь А, И. Пи 
тургя  св.[оанна  Здатоустаго. ОрловёБ. М. Непоро- 
чны въ Велибую „Оубботу, З-хь голоен. Парфений 
[ером. Всенощное бдльне и Литурмя св.  Гоанна 
Златоустаго, напфвомъ  КЮевской Лавры, для 3-хъ го- 
лосовъ. Римскй-Корсаковь Н. <Отче нашь» 4-хъ, голос. 
зъ ©-@иг (въ учебн, Карасева). Симоновская Херувимекая. 
Омоленсяй С. П. Переложеше пЪенопфшй литургии, вее- 
нощнаго бдфшя, молебна и панихиды, вып. 1—1. Ста- 
‚вровски А, Пъне на Веенощномъь Эдфнм друнадесятых 
праздников древн. напфва. (олов%ева Д. Н. <Равбойни- 
ка благоразумнаго», знаменнаго и кевскало распЪва. Дог- 
матики, въ, церковно-пЪвческомъ сборникЪ (и учебникЪ Кара- 
сева), знаменнаго раепЪва. (Соломина Г.П. <Тебе одъющагося> 
(для однороднаго мужекого хора). Турчанинова. П. Херу- 
вимекая №№ 1, 2, 3, 4, 5. <СОпособи, Господи». , <«Днесь 
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спасеше». «Слава въ, вышних Богу». Задостойники въ 
Лазареву. Субботу и въ Велик Четвергъ. «Да молчитъь». 
Гритбенець въ Велиюй Нятокъ. «Се Женихьъ. грядеть»:; 
Задостойники, «НынЪ отпущаеши». ‚<Воскресъ изъ: проба». 
<«С’ь нами Богъ», Задостойникъ въ. недЪлю Вай и въ Вели- 
кую Субботу. Вечери Твоея тайныя», ДТ-я каеизмаь <ЕВг- 
да елавни ученицы». Фаттьев &. А; Переложене  из'ь 
ВМево-Печерскаго обихода №№ 1—6, «Благослови». «Бла- 
жень муж», <«ОвЪте тих». «НынЪ отпущаеши»,.. <Отъ 
юности», Херувимекая, Богородиченъ, Антифоны, Ирмосы 
3 гласа, мевскаго расшфва. /ичков5 „Дм. Церковно-п\в- 
ческая \ хрестомалия для однороднаго хора и2, 3, 4 голосовть. 


Списокъ ‘духовно-музыкальныхь сочиненй, допустимыхъ 
КЪ исполнению’ въ монастырскихъ храмахъ для смван- 
наго хора: 


Азтевз. №. Херувимская, <«ТЪло Христово» (наТ ид 
хора) и <«Благообразный Тосифъ, «Слава, Единородный 
Сыне». Херувимская `№ 4, № 5, «Милость мира» № Т, 
«ТебЪ поемь №3. «Достойно есть» №2, №83. Отче нашть» 
№ 3. Азпевв, Г. «НыйЪ силы» № 2, <Хвалите Господа», 
мужской хоръ. <ТЪло Христово», <«Блажени яже». «НынЪ 
силы» № 3, мевекаго распфва. Аллемановв Д. Духовно- 
музыкальныя сочиненя. ПЪепопфнтя’ изъ всенощнаго бдЪ- 
ня: №№ 1—9, «Благоелови, душе моя», «Свфте тих». 
«Рождество ‘Твое, Христе Боже нашь>», «Хвалите Имя 
Господне», <На р$кахъ Вавилонскихъ>, <Слава 'Тебъ, 
Господи», «Покаяшя’ отверзи ми двёри>, «Слава въ выш- 
нихъ Богу», <«Взбранной ВоеводЪ>, пзенопфюия изъ Ли- 
тури №№ 10—16: Херувимекая № 1, №2, №3, №4 
«НынЪ силы небесныя». «Достойно есть», Отче намгь», 
«Нослануь бысть>, стихира ‘въ день Благовфщеня. «Глаеъ 
Господень», тропарь въ день Богоявленя. «Прежде шеети 
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дней», стихира въ недфлю Вай. Канонъ Пасхи, Ирмосы 
Рождеству Христову, «Богородице дфво», «Г]рушидите вфр- 
ши», стихира на Воздвижене Креста Господня. Славосло- 
ве великое, «Къ Богородице прилежно», <«НынВ отпу- 
щаеши», «Хвали, душе моя, Господа», ‹ДоколЪ Господи, 
забудеши мя», «Господи, кто обитаетъ», «Милость мира» и 
<ТебЪ поемъ», «Пр!идите, вси языцы» (на Воздвиженте), 
«По РождествЪ 'Твоемъ» (на Введен!е), «Небо и земля> 
(на Рождество Христово), «Ликуютъ ангели», «Преклонило, 
еси главу» (на Богоявлен!е), ‘<На ТорданстЪй рЪфцф» (на 
Богоявлеше, «Ветхий денми» (на Стрфтеше): `«Днесь бла- 
годать св. Духа». (въ недёлю Вайй). «Восшедть на небеса» 
(на Вознесене). «Во пророцфхъь возвфетиль еси» (въ день 
Пятидесят.), «Царю небесный» (въ день Пятидесятницыу, 
12 избранныхь стихиръ постной тр1оди (для’ исполнешя 
вмфето причастныхъ стиховъ №№ 47—58). «Иже свЪтомтъ 
Твоимъ> (стихира на лити на Преображеше), «Иридите 
взыдемъ на гору Господню» (стихира на Преображене), 
«О, дивное чудо» (стихира на Успене). «И'нын%.' Воспой- 
те люд1е> (стихира на Успеше). ’Литурмя ‘св. ‘Тоан- 
на Элатоустаго. Давида Пророка и Царя иЪени, веря 1, 
№№—60—64. «Днесь, иже на разумныхъ престолхъ». 
«Августу единоначальствующу ‘на земли», ’Херувимокая 
пень № 5. «Достойно и праведно есть>” на литург!и св. 
Васимя Великаго. «П]руидите, христоносни ’люде»  сти- 
хира на 6 час во св, Велики Пятокъ. «Богородице Дф- 
во>, № 2. Десять псалмовъ, семя 2-я и 8-я, №№ 72—81. 
Богородичны догматики воскресные, 8 гласбвъ.’ Алле: 
мановз Д: <Богь Господь» еъ тропарями, на’ $3 тла- 
совъ, Ирмосы воскрееные, «Архангельсй гласъ>, <Тебе 
поемъ>, № 1, Херувимская № 6, «Нынв отпущаеши», 
№ 2, Тропари воскресные, ‘поемые на’ непорочнахъ («Бла- 
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гословенъ еси Господи»), Антифоны на утрени. Херувим- 
ская № Т, <Тебе поемъ», № 2, 8; <Оть юноети моея>», -- 
дия мужекаго хора: Обиходъ церковнаго ифшя: Выпуекъ 1. 
Неизмфняемыя ифенопфыя. веенощнаго. бдфшя. Выпуекъ И. 
Осмоглаае. Арсенй Тером. «Хвалите имя Господне», — 
дия смфшаннаго хора. Арно4ьда, НК). И. Херувимская 
цфень «на разореше Москвы». Архашель кий. А. Литур- 
мя (по обиходу). ‹ Всенощное . бдъше (по обиходу), Ли- 
тургЁя св. Тоанна Элалоустаго (заупокойная). Херувим- 
ская № 4, 5, 6, 9, 10. (Кругъ. церковныхь службъ на 
весь годъ, Выпуекъ: 1,.2, 8, 4,.5,.6, 1; 8, „<Въ, кому 
возонио, Владычице». Литургн св. Тоанна. Златоустаго въ 
духЪ древнихъ напфвовъ. Изъ  всенощнагл» бдЪня ‹еочи- 
невя: «Благослови, душе», <Свфте тимй>, «Нынф отпу- 
щаеши». «Хвалите Имя Господне», «Отъ юности, моея», 
Славословте , великое. «Милость мира» № 1, 2, 3, 9, 10. 
Балакиревг, М. Херувимская (2 Т, и Б.) . переложенте, 
«Да молчитъ всякая плоть». (Смьшан, хоръ). «Достойно 
есть» ‹Влевокаго расиЪва. «Свыше пророцы>, «Да возра- 
дуется душа твоя,> <Со святыми упокой». Березовский, М, 
<«Вфрую», на.4 голоса. Бирюковг, 6. Томь 1,2, 3, 4, 
Бортняискй, Д. Херувимекая пфень № 2,5, 6,1, «До- 
стойно есть», «Антелъь вошяше», «Отче налиъ», <«Хвали- 
те Господа, съ небесъь» № 1, 2. <Многая лЪта», (большое 
и малое), «Господи, силою Твоею. возвеселится Царь»; 
Ирмосы первой седиицы Великой четыредесятницы тре- 
ческаго. расифва: «Нынф силы небесныя», юевекаго распЪ- 
ва и стар. распфва, «Вкусите и видите», № 1, №2 (пе- 
реложен!е). „Д. <Чертогь Твой», «евскаго расифва, 
«Пруидите ублажимъ  Тосифа».  Бюляева 1.) С89- 
щенника. Духовно-музыкальныя переложешя, Томъ 1. Пе- 
реложеншя изъ Обихода и воскреснаго  нотнаго . Октоиха 
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Еевскаго и. Знаменнато распфвовъ. Томь 2. Пере- 
ложешя изъ Обихода, Томь 8 Переложешя изъ Оби- 
хода Томь 4. Переложеня  греческаго  раснфва. Ви- 
тор 1ером. «Милость мира». Винофадовг, М. Ду- 
ховно-музыкальныя  сочинешя.  Богородичны воскресные 
1—5, 6, Т, 8. гласовъ, <Милость мира». Войденовё, ВБ. 
Духовно-музыкальныя  сочинешя и переложеня для смЪ- 
шаннаго. хора: Херувимекая пень, Переложеше. «Хвалите 
Господа с» небесъ», № № Переложеше. «НынЪ отпущаеши», 
«Хвалите Господа съ небесъ, № 2 Переложене. №№ 1— 
5. Выпуекъ 1. въ одномь томЪ. «Милость ма», «Тебе 
поемъ», <«Хвалите. Имя Господне», Шереложеше. «НынЪ 
силы небесныя», «Вкусите и видите». Геориевски ЛМ. 
Духовно-музыкальныя переложеня;: <Хвалите Имя Гоепод- 
не>, стариннаго, раепфва, «Хвалите Имя Господне» 9ео- 
фановекато` распфва, Херувимская, Софроневскато распфва, 
Херувимская изъ Обихода, «Милость мра», Ипаевскаго 
распфва. Херувимекая пфень, стариннаго распЪва, «Хва- 
лите Имя ‹ Господне», Ростовекаго распфва. Херувимекая 
Костромского раснфва, «Достойно есть», изъ Обихода. 
«Блажен мужъ>, Оеофановекаго распфва, Херувимекая, 
распфва св. Димитрия Ростовскаго, Славослове великое, 
Оеофановскаго. распфва, «Овфте тих», Оефановскаго ра- 
сифва. Гречаниновг, А. Херувимская ипфень. Яко да Ца- 
ря. Аллилуйя. «Милость мира». <И со духомъ». <Имамы 
ко Господу». «Достойно -и праведно». <Святъ Господь>. 
«Осанна», «Тебе: поемь», <Достойно’ есть». <И вобхь и 
вся». «И, со духомъ>, «Отче налиъ>, «И духови». «ТебЪ, 
Господи». «Елинъ Святъ». <«Хвалите Имя Господне», ор. 
ЗА, № 9 (для 2 сопр. и.2 альтовъ, соло со смфшаннымъ 
хоромъ), Григорьева, И. Канонъ молебный ко Пресвятой 
Богородицз, поемый (во всякой скорби душевной и обетоя- 
нм. Дворецкий. «СвЪте тихШ>, Херувимская ипфень, гре- 
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ческаго ‘распфва. 54488, С. А. Луховно-музыкальныя 
переложения ‘въ ‘шести томах Томь аи. Воскресныяг 
службы. Томъ 2-й. Праздничныя службы, часть Т. Томь 
3-й. Нраздничныя службы, часть 2: "Томь 4-й Велико: 
постныя службы. Томъ 5-й. Иенопф ня’ въ’недблю Пасхи. 
Томь `6-й;) Литуртя, причастные  етихи’и”др. службы. Ти“ 
турмя Энаменнаго”' распфва. ‘употребляемато ‘въ’ Ниловой: 
пубтыни. <0; ъ‘всепфтая Мати» №№ Ри 2, Ниловаго’ ра= 
спфва. Причастны на ввеь год: Ийполиийо6-Иванова: М. 
Изъ литургии: `ЗаповЪди "блаженства, «Милость мира», 
<Тебе поемъ>, «Отче нашъ», Изъ  вевнощнаго’ ‘бдфя: 
«Благослови, ‘’‘луше», <«Блажёнъь “мужь», ^«Овфте’ "тие 
ХШ>. «Хваиме Имя '`ГРоёподнв». Аастальетй А. "Вов 
духовио-музыкальныя  сочинешя и ‘мереложеня, ’‘кром® 
№ 32 вВнчашя. Валинниковв В; <Во’парегый Тво: 
вмъ>, «Херувимекая  пфеньз.“‘Аленовени пЫ.Литур- 
ми св. Гоанна’ Элатоустаго Грузино-Ватехинекало ‘рае. 
на ^ русск, ‘и’ грузин.” “языкахь! Алименте ‘арфим. 
«Да ‘исправитея” молитва моя», гро ` (2 “Тенора ‘и Баеъ). 
въ хоромъ, <Вкусите и видите», смфшанный‘хоръ. Вл 
085, П. Херувимекая, для смшан. хора. Вомнанейекй 
Н.’Херувимекая, Софрошевекаго расп$ва, «Достойно веть», 
Болгарекаго раепфва: Царя’ Феодора’ раетшфва, «Милость 
уира», мевскаго  распбва. “” Йопылова А. "Непорочнее въ’ 
Великую Суботу, - греческаго распфва,` «Отче нангь», «Г о- 
каяня отверзи ми двери». Ие’ Обиходу, Синод. изд.' «Бла- 
` Жени. яже избраль», №11” Ируницейе «На ржах"Вавие 
лонскихъ>. Аасторскй. А. Оборники «Церковные хоры» 
[-я ч. Вобнош. бл. 2-я часть Лит; Ломакина Г. Я«Иб- 
милуй насъ Гостлоди», ‘<Въ’память в®чную» № ЁБ “Вее- 
нощное ‘бдВые, знаменнаго ‘распфва, ПН редначинательный 
псаломтъ, Херувимская №5, № 7; №97 «Тебе поем» № 1; 
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№ 2, № 3. Львовсшй Г. Духовно-музыкальныя сочинен!я 
и. переложен!я. для. емфшаннаго хора: «Благослови, душе 
моя», греческато. распфва, <Блаженъ мужъ»; <ДЪва днесь», 
болгарскаго , расшва, Трисвятое, грекославянскаго расиЪва, 
Херувимекая № 5, Причастны: дневные, <Блажени, яже из- 
брать», «НынЪ отпущаеши», (сочинен!е), «Да мсправится», 
трю. и хоръ, (сочинение), «НынЪ силы небесные», древвяго 
распфва, Тропарь, кондакъ и. ведичане. св. князю Вла- 
димру, <Слава. въ. вышних Богу», на Рождество  Хри- 
‚стово, «Блажен мужь», «Покаяне отверзи ми двери», <Сь 
нами Богъ». ‘Тропари; <«Днесь’ снасене» и. «Воскресъ, изъ 
гроба», ‚ Херувимекая №. 2. Херувимская, № 8, «Милость 
ура» на лит. (ев. Васищя Вешикаго.  (сочин.) —обиходное, 
«О 'ТебЪ радуетея»., преческаго: расифва. Задостойникъ СрЪ- 
тенио Господню, ‚въ нед. Вай. въ. нед. Цятидесятницы, 
‘Тропарь ев. Вириллу и. Меоодю (сочиненте), Нрокимны: 
(«Не отврати, лицал Твоего» иг «Даль еси: достояще».. <Гос- 
поди, алце не. быхомъ». <Олавно:бо прославиея», < Ла мол- 
чить всякая о плоть»; ›Непорочны о ‘въ Великую. Субботу. 
«Христоеъ, . Воскреве», ››«Плотно олуенувъ». и. «Да во-. 
скреснеть  Богьх,„ и изъоиОбихода. | Пе) изъ ‘акаеи- 
ста Успенио, «Господи, помилуй», и ‹<Иресту! Твоему» 
(на. Воздвижене),. Номелей № 1 знаменнато. раепвау. №2 
ЕЮМевскаго расифва, <Нынф ‘отпущаеши», «Ввзбранной  во- 
‘евод%», «Со Святыми упокой». и «ОСамълединъ еси». Хе- 
рувимская № 4,, Обиходная, ((©-—101),; перелож. съ муж. 
хора, «Тебе одфющатося», «Покаян!‘отверзи ми’. двери», 
«Блажень мужь>;! «ОвЪте стих», ‘«Триевятое» ‚ Херувим- 
©кая’ №47, «Милость ма». №1 3, <Вкусите ‘и видите», 
„Догматики 1-го, 8-10; 6-го, 8-го’ гласовъ, Херувимекая. № 
8, сербекатго распфва, (Ломакина, №75). Изъ молебнаго иъя 
ко, ПресвятЬй! Богородиц$,  Блатодареше о получен!и про- 
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шеня. „Лисициив М. священника. Херувимекая Деме- 
ственная, '‹Покаяния отверзи ми», <Нын$ отпущаеши», № 1. 
„Львова А. «Благослови, ‘душе моя, Господа»,  гречеснако 
расифва, «Хвалите Имя Господне», Степенны, знаменнаго 
распфва, «СОвфте тихШ». Пн “на литургии, совершаемой 
архтереемъ, Херувименая пень, древняго распфва, «Достой- 
но ‘есть>, № 2; № 38, «Отче напкьх, «Милость ма», В. 
`В. Яросл: раснфва. Воскресные утреннее ‘антифоны, гре- 
ческаго раепфва. Ирмосы воскресные; праздникам Роспод. 
Богородичнымь и ‘иным, °Ирмосы ‘воскресные ' (безътра- 
здничн.}, греческато’ ‘распфва: Ирмовы ‘воскресные велик, 
четыредесятницы и етрастн. седмицы, сокралц. гречзекаго 
расива;  Октоих\’ нотнаго ин,’ внаменнаго ’распфва, 
Сокращенный ирмологш, знаменнаго' раснфва (воскресные 
и двунадес. празд. ‘ирмосы). Утреня, `гречеёскаго расифва. 
УМалашкина. Л.Д. ’Вругъь’ церковных! пфенопфнй по 
напфву РКево-Печерекой Лавры. (Еево-Нечерснй Обиходу,). 
Выпускь 1. Литурмя ‘ев. Тоанна Заатоустало, ‘для четы- 
`рехголоснагс мужекого ‘или‘емфшаннаго’ хора. Литурмя 
св. Тоанна’ ЭЗлатоустаго для’ трехголоснаго’ мужекого или 
смЪшаннаго хора. И. Веенощное' ифне; полное. Веенопцное 
блвне ПЕ Литургя ев. Вавишя Великако и Преждеосвя- 
щенныхь Даровъ. Г" Панихиды и '‘ногребене монашеству- 
ющей брали. \".. Блаженны и прокимны“ воскрезные '8=ми 
тласовь и <Тебе’ поемл,>. УГ’ Подобны 8-ми  глабовь, 
Богородичные малые. ИринЪвы на’ полелев и <На р%®кахъь 
Вавилонскихъ>. УП. Службы. УП. Службы (неполныя). 
Ирмосы и пр. ЕХ. Ирмосы дивные `Х. Разныя ифбнонёния. 
Музыческу. Херувимоная ’пфень. `Металловг, В. `Духов- 
но‹музыкальныя. сочиненя: Херувимская ‘№ 4 `(Е-@), 
№ 5 (Е- по). № 6 (Е-4иг), №7 (6-шой), <Пруидите” по- 
клонимеяз, «Видфхомъ евфть истинный», «Кресту Твоему 
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поклоняемея». «Юлицы во Христа»; <ВЪчная память», 
«Илотио уснувъ», «Отъ’ юноети моея», «Архангельск 
гласъ», &Сь нами Боть», «Овфте’‘тих:й», ‘«Воекреени, 
Боже»; «ПШокаяшя отверзи», «Да исправится‘ молитва моя» 
«НынЪ силы небесныя», «Пруидите’ ‘ублажимъ».  <Гробъ 
Твой, СОпасв». ОЪдалень 1-го гл. <Благообразный Тосифъ», 
СЪдалень Э-го’гл, «Крест Господень». ОФдаленъ 8-го’ гл. 
«Воззрфвие на гробный». сЪдаленъ 4-го ‘гл. ‘«Христоеъ 
отъ мертвыхь», еЪдаленъ 5-го’ гл. <«Гробу отверзту», еф- 
даленъ 6-го гл. `<Жизнь ‘во’’ гробЪ», ‘сЗдаленъ 7-го’ га. 
«Воскрееть еси», сфдаленъ “8-го гл., «Се енихь’ гря- 
деть», <ПЕгда славни ученицы», «Тебе  одфющагося», 
«НынЪ отпущаеши», Обычн. церк. напфва. <Хвалите’ Имя 
Господне». <Хвалите Господа съ небесъ», «Помяни насъ, 
Господи», «Слава въ вышнихъ Богу», древняго нап$ва. 
«Достойно есть», «Отче нангь», Херувимская №№ 8, 1,2, 
«Милость ма» №№ 1, 2; 3, Литурыя ев. Тоанна  Злато- 
устаго, мевекаго распфва. Переложене древнихъ’ нанЪвовъ, 
Причаетны №№ 1—8, Херувимекая, ‘кевекаго раенЪва, 
«Се Менихъ», «Егда славШи», «О тебе радуется», ‘«Бла- 
гообразный Тосифъь», <Егда снисшелъ еси» и «Мироноеи- 
цамь женамъ»; «Блажени, яже ‘избрать», вевекаго’ расп- 
ва. Веенощное ‘блёше, ‘древнихъ’ распфвовъ.  ижанора, 
аралет, (Редакця). Антифоны ‘изобразительные  Неи- 


1085, А; И: Литурге ев. `Тоанна ‘Златоуетаго. Издан“ 
Придворной Итъвческой’ Капеллы. изъ.‘ обихода: Военощ- 


ное бльне  древнихь напфвовъ; Литуршя св. Тоанна Зла- 
тоустаго и св. Васимя Великаго, для. ем5шаннаго. хора. 
Издание. послъьднее, Влево-Цечер. Лавры. Обиходъ нотвый. 
Всенощное бдъше. Литургя св. Гоанна, Златоуетато и св. Ваеи- 
ля Великато. //арфенай, ером. Духовно-музыкальныя сочи- 
неняи переложения по‘налЪву  Рлево-Печерской Лавры, ‘для 
смфшаннаго хора. Литургя св. Тоанна ЭЗлатоустаго. «По- 
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кой, Спасе нашь>, тропарь. Нанихида и’ погребене, Веено- 
щное  бдъше, Печерская Херувимекая. /Лотуловз, Н. Сбор- 
никъ для хора; Литургя св. Тоанна Златоуетато, Военощ- 
ное бдЪые, Четыредесятница, разныхъ. распфвовъ, и. Па- 
нихида, древне-ЕЮевекатго раепфва. Нервая седьмица;  вели- 
каго . поста, разныхь  распфвовъ. Страстная ‚седьмица, 
„Римснй-Йорсаковг, „Н.. Духовно-музыкальныя ‚сочиненя 
для  смфшаннаго. хора. ‚. Херувимсекая. №№ 1, 2, <ВЪрую>, 
«Милость мфа>, «Тебе ‚ поемъ».,. ; «Достойно, есть», «Отче 
нашъ»; Причастенъ воскресный. Рожнов, А... ..«Не 
имамы гиныя > помощи». , Смоленсии, О... Переложешя 
для смвшаннаго” хора. Выпускь 1. Иенопзшя: Литургии. 
1. Молебень благодаретвенный и панихида. ТЕГ ТенотеЬ- 
ня, Военощнаго бдъня. Ектени. и, кралвя. ифеношфия. Ли- 
турги, для смфшаннаго хора, Стихиры. Насхи. <Хвалите 
Имя Господне», Ветени и <Буди. Имя Господне». „Пани- 
хида ‘на темы изъ древнихъ раснфвовъ, «О. тебЪ радуется», 
греческаго: › раепфва, ‚<Милость мара», В. ,Вел., мевскаго, 
раеп$ва. Смирновз, И. «Милость ма», / знаменнаго. ра- 
опфва. С0л0веевз, Д. Предначинательный псалом. (для, 3 
голосов»), . <Блажень: мужь», <Сь снами Бог», знаменнаго 
распЪва, <Покаятще: ‘отверзи.ми двери», Антифоны. празд- 
ничные, ‘Знаменнаго распфва; <«Алалилула», знаменнаго ра- 
опфва. Херувимокая’Симоновекая-СОгрелецкая.: Соломина, 
Л священникз.  Духовно-музыкальныя . сочинешя!и пере- 
ложеня дия’‘смфшаннаго‘ хора. Молитвассв. Духу? Царю 
Небесный», «Достойно! есть»; “зербекато’ натва; Херувим- 
ская пфень №11, <«Съ нами’ Богъ>; Оборникъ ифеношьюй 
во’ всю страстную“ седьмицу; `Херувимекая ‘пфень, ‘древня- 
го ‚нашфва Старо-Симоновекая: <Тебе’одЪющатося евфтомъ», 
Стихира ‘въ Вел’ Пятокъ, даязоднородныхь мужекихь или 
женских  голосовъ, «Кто ны’разлучитъ” от5 июбве: Бояйях», 
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«Воду прошедъ яко сушу», <Да ‘исправитея” молитва моя» . 
Трю и хоръ, «Отче намь». бтарорусскй. священника. 
Антифонь "Что гл. <Единоредный Сыне». «Милость ма» 
№ 1, «Нынв отпущаеши». 'бтавровский, А. Веёнощная 
на двунадесятые праздники, древняго’ напва. для емфшан- 
наро’ хора. Холстяновз, Н. Духовно-музыкальныя вочие 
нешя и’ переложения для‘ смшаннаго-` ‘хора, ‘<Благосло- 
ви ‘душе ‘моя>; греческаго ‘распфва.’ «Блажень ‘муль», 
Толетяковв, Ы. '<Свфте тихи», «Хвалите Имя Господне» 
«Воскресеше’ Хриетово видфвше». Турнаниновв, П: 'Ду- 
ховно: МуЗыкаЛЬНыя сочиненя и’ переложеня. ‘Книга Т. 
Трехголосныя сочиневшя. Книга ТЕ Переложеня” 61 древ- 
нихъ напфвовъ. Книга’ ИТ. Великопостное  пфне. Книга 
[\. Богородичны - догматики, 047668, А. Переложея 
изъ Обихода Еево-Печерской Лавры. Богородичны ‘догма- 
тики. на стиховнахъ;, Антифоны ‘и’ Ирмосы "воскр. 3-ми 
гласовъ, мевскаго распфва, Отихиры Богородичны ‘на ТГо- 
сподсые ‘и Богородичныв праздники, вмфето ‘догматиковъ. 
Фаттевь, В.А. Духовно-музыкальныя”' вочиненя и ‘пе- 
реложешя для смёшаннаго ‘хора. Выпускъ Т., И. Милость 
мира“ № 3: НынЪ силы небесный“. )ЛЪва, днесь“: ,Ми- 
лость мира“ ” № 4. „Да молчитъ ‘всякая’ плоть“. -,Милость 
мира“ № 5 ‘<Утоли болЪзни»: Чайковский И. «Пруидите 
поклонимся>. «Господи, спаси ‘благочестивыя», «Святый 
Боже». Предначинательный исаломь «Благослови, ’дутие 
моя, Господа», гречес. распфза. Каоизмы «Блаженъ мужъ», 
знаменнаго распфва. «Свфте тихШ>. мевекаго  распфва. 
«Благословент, еси, Господи». "Гропари’ на. непорочныхъ. 
Степенна «Отъ юности моея>. <«Воскресеше Христово ви- 
двше>. Чеснаковь П. Сочиношя и переложеня для ©м$- 
шаннаго хора. Херувимекая пфень на <Радуйся», <Ми- 
тость мира» и «Тебе поемъ> на литурги ев. Васиия 
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Великаго, мевекаго распфва. Херувимекая Стрлецкая. 
Блаженны, «Во царстви ТГвоемь>. Херувимекая. № 2 на 
«Радуйся». <Хвалите Имя. Господне» № 1. Яичково, ДЬ 
Духовно-музыкальныя вочиненя для смфшаннаго хора: 
Тетрадь, 1. №№ 1. «Вее уповаше мое». 2. «Не. имамы 
иныя помощи». 8. <Взбранной Воевод$»>. +4. «Хвалите 
Господа съ небесъ». 5. «Отче напгь». Тетрадь П..6Хе- 
рувимекая пень 7. <Милость мира». 8. «Тебе. поемъ>. 
9, «Достойно. есть»... 19. «Выешую  небесъ». Нанихида,. 
опытъ` гармонизащи древнихъ  расифвовъ, для см шаннато. 
хора,  Молебное пЪше, блатодаретвенное. Перёложеня для 
емфшаннаго хора. Тетрадь Г. №№ 1. <Благослови душе 
моя, Господа», гоеческаго распфва, на? хора 2. <«СвЪте 
тихШ», кмевскато распфва. о 8. <Свфте тих», зваменнаго, 
расифва, 4. <«Хвалите Имя Господне», знаменнаго распЪва. 
6. «Величить душа! моя Господа», знаменнаго распЪва. 
Тетрадь 11. №№ 1. <Съ нами Богъ»>, знаменнаго распфва... 
2. «Елицы во Христа», знаменнаго распфва. 8: Прокимны 
воскреены ня литургш, 8 глаеовъ, знаменнаго распва. 
4. «Достойно есть>, Афонское 5. Стихиры, Пасхи знамен- 
наго распфва. «Достойно есть», Афонское, (изъ. Тетр. Ш, 
отдфльно). Шьольная церковно-пЪвческая, Хрестомал!я для 
однороднато`` хора. на. 2, Зи 4 голоса. Куреь церковнаго- 
ифня, согласно программ для начальныхь народныхъ. 
училипкь. 
—=*<=<- 


Распоряженя Виарх. Лачальства. 


Пензенская Духовная  Цонсисторя, во  исполне- 
не опредфлешя Епархйальнаго Начальства,  отъ [а 
поля с. г. объявляеть къ свфдфншо” лиць, ищущихь 
сана священника или дакона, чтобы они при прошёняхь 
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объ опредфлени ихъ на священническя мЪета, вмфетв съ 
‘прочими документами (послужными списками, метрическими 
выписями о бракЪ,) обязательно ЕЕ документы по 
иснолнен!ю воинской повинности. 


<“ Въ виду неоднократнаго’ предетавлетя ‘въ ВКонси- 
‘сторо благочинными и’’агентами мо’страхованйо‘ ‘церков- 
ныхь офроеши‘ пожарных актов’ по’такимъ” сгорБвшим 
постройкамь, которыя’“заетрахованы въ’частныхь” ‘обще- 
ствахь и въ СОтрэховой Оль духовнаго  вфдометва’ оне 
поступали, —велфдетвье чего производится ‘безполезная’ пере- 
‘иска, Консистория разъябняеть '’завфдующимь оострахо- 
Вымь Дбломь, «Ро ”бераховой 'Отдвль возмЬщаеть > пожарные 
‘убытки только о ‘постройкам, ” состоящим на страх ‘въ 
= ОтдЪлф ‘и ‘потому! пожарные ‘акты’ слфдуетть: составлять 
ъ Консисторию только по’такимъ постройкамъ. 

`Опредфлены: Сынъ’ псаломикика, Николай, ‹ Элаюомуре- 
сев5о исправляющимъ ‚должность. псадомицика, въ село, Ново- 
-нишкевскую ‘слободу, Инсарскаго: уЪзда, .4 поля; крестья- 
-нинь. 9едоръ, Зайцева! исправляющимъ должность псалом- 
щика, въ} село Алексадровку, Н.-Ломовскаго уЪзда, 5 поля; 
крестьянин ‚Алеко й. /л9н0в5 исправляюцимть,. должность 
_пеаломщика. въ село Аталово, Чембарскаго. убвда, ти: Поля; 
щаконъ` сетах-Александровки, Н.-Ломовскаго. уЪзда, Тоаннъ 
Моисеев на, священническое_ мБсто въ село Сумароково, 
а ИноиНО А 1 Нюдя; учитель” Кочкуровскагоэ:.двух- 
класнаго учитища ‘Геерми, `Почеткова На; ‚Маконское” вето 
совы ‘село. Новые, " Пурдаки, Пе Убедан" ий ПОЛЯ; `СыНЪ 
умершаго макона Алексанрь Маенитова исправляющимъ 
должность псаломитика» Въ село Рождествено, Городищен- 
бкатоужзда, Толя онедломщикь села Царевщины, Мок- 
оишанскало уфзда» Димитрий Виторевз на, священническое 
-омфетосвь село’ Болдово, Инсарекаго суфзда», 14. поля ; МЫща- 
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нинъ Николай Пушкинский исправляющимъ должность 
псаломщика въ село Огарево, Инсарекаго уЪзда, 14-го Поля. 

Перемьщены: Священникъ села Олферьева, — Инсар- 
скаго уфзда, Оеодоръ Гаринз въ село Кириклфевомй Май- 
данъ, Наровчатекато, уЪзда, 2 поля; исаломщики села Отаро- 
корсаковекаго Майдана, Инсарскаго уЪзда, Васиши Гиховз 
и села Починовъ, того же уЪвда. Васишй /Имелева одинъ 
на, мфето. другого 2 юля; священникъ села Гарта, Саран- 
скаго уфзда, Тоаннъ ,Дмитревсяий въ село Варваровку, 
Н.-Ломовскало уфзда, Т пюля. 

Уволены: Псаломщикть села, Рождествена, Городищенека- 
го у., Васишй Арханельский за, нетрезвость, буйство и не- 
справность по службЪ, 25 1юня; исправляюций должность пса- 
ломщика въ сел Знаменскомъ, Веренскаго уЪзда, Васишй 
Смирновз указомъ  Овятфйшаго Сунода, отъ 22 1юня, съ 
возвращенемъ его въ первобытное состоян1е; бывиий пеа- 
ломщикъ Рафаил Вихоревь освобожденъ, согласно! проше- 
ню, отъь священническато мета’ при’церкви села’ Болдова, 
Инсарскаго уфзда, 14 Юля; даконъ на пеаломщической ва- 
канеи при церкви села Огарева, Инбарекаго ‘уфзда, Геор- 
ги Аодонисовз согласно прошенйю’ ва италь—=14 Чюля: 

За смертию изъ списвовъ исключены: д1аконъ с. Унуйскаго, 
Майдана, Инсарскаго у., Владимруь Миловскиет 1юняуисалом- 
щикъ с. Мачи, Чембарскаго у., Леонидь Аазански 17 1юня. 


—>><<— 
Комитеть Общества” по призрфнйю ‘дфтей лиць  погибшихъ при, ис- 
полнени служебныхь обязанностей.  отношевемъ, оть 17 юля 
1911 года, на имя Его Преосвященства ПреосвященнЪйшаго 
Митрофана, Епиекопа ензенекаго’ и’ Саранекаго, сообщилъ. 
‚вадующее; 


‚Ваще т 
Милостивый! Архиластырь. 


`В послёдне два “года, ев разрьшешя” ев. Синода, 
‘быль произведень 29 ‘августа’ тарелочный въ пользу ‘обще- 
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ства сборъ во вефхъ церквахь имперм. Сравнительная 
`усииноеть этого сбора, несмотря на н$зкоторыя  неблато- 
приятныя условя, объясняется тфмъ, что Преосвященные 
Владыки оказали обществу свое высокое содфйствге. 
Позвольте, Ваше Преосвященство, принести Вамъ отъ име- 
ни обездоленных сиротъ глубокую признательность и вы- 
‘разить усерднфйщую просьбу не отказать въ евоемъ авто- 
ритетномъ содфйстви къ тому, чтобы церковные причты 
и въ текущемъ году приложили возможныя старая и свое 
виятше въ усизшному производству тарелочнаго въ пользу 
общества сбора, который разр$шенъ опредфлешемъ ев. Си- 
нола, оть 10—14 1юня с. г. за № 4371, также въ день 
усБкновеншя главы Крестителя Гоанна, 29 августа, во вре- 
мя утрени и литургши, а равно и наканунЪ, во время вее- 
нощнаго бдЪня. Уси5шноеть ебора имфеть 060бо важное 
значенше для расширевя ‘дфятельности общества, въ кото- 
‘ромъ является насущная необходимость, такъ какъ; кромЪ 
53 сиротъ, призрфваемыхь въ’ Петербургскомъ  приотф. 
число кандидатовъ постоянно растетъь и доходить уже до 
.100 чел., а принять ихъ невозможно, за отсутетвтемъ средотвъ. 

ВмЪест5 съ симъ позвольте просить благословене Ва- 
шего Преосвященства, чтобы, соглаено опредфленю св. Си- 
нода, собранныя суммы’ причтами» представлялись въ духов- 
ную Консиеторию, а сею посл$днею направлялись въ Комитетъ 
общества (С.-Петербургъ, Надеждинская, 82, ‘кв. 6). 

То поводу сего Епархиальнымъ Начальствомъ поста 
новлено: настоящее отношене пропечатать въ Пензенскихъ 
Епархальныхь ВЪФдомостяхъь къ свфдфнНю и должному 
исполнению со стороны’ ‘духовенства Пензенской епархти. 


<< 


о суммахъ Пензенскаго Епархальнаго [| 


Наименоване попечительствъ. 








Епархальнаго Попечительства: 
1. Собетвенно льда Н94 
2. БогадЪльной оз 
3: Сиротекойопекунекой . о: 


_Окружныя попечительства: 


Въ гор. р прот. РИО Феликсова : 


о о Ну 38909: 


И. Васишя рн ь : 
> Оедора, Люстрова ... . о. 
Священника Алекоя Созонова’.. . 
> Димитрия ЕЕ ь. 


По Саранскому 41630: 
- Протоерея Димитрия Охотина ”... 


› Валерана Успенскаго . 
> Тоанна Сатурнова 








еиость 


нь оон 





1910 годз. 
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Священника Арсеня Ваеильевекато 
По Веренскому узду 


Протоерея Николая Любимова .... 
Священника; Тоанна/ Лукъянова 1.110. 


По Чембарскому узду: 
Прототерея Матея Тархова <. . 
> Петра Боголюбова 
Священника Александра, Соколова. . 
По Н. Ломовскому у30у: 
Прототерея Тоанна/ Ягодинекаго . р 


> Константина. Европейцева 
> Петра Терновекаго 


Овященника Константина В ее око ь 


По Мокшанскому уъзду: 


Прото1ерея Николая Чукаловекаго . 
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» 
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Михаила Снфжницкатго , 
Алекс$я Никольскаго 
Николая Ювенекаго . 





По Праснослободскому узду: 


Протоерея Павла Орнатскаго. 
Священника; Николая Румянцева, 

Е > АлекеЪя; Гроздова 

> Васишя Викторова. 
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По Наровчатскому 44530: 


Протоерея Павла Дилигентова - 

Священника 9едора Жаворонкова . 
> Александра Ярозлавекаго . . 
> Димитрия  Благоемыслова» '., 


По Городишенскому у%3ду: 


Протоерея Тоанна Тархова. .... 

Овященника Димитрия Столынина . 1. 2. 

Овященника ' Димитрия, Беневоленскаго. |. |. 
> Алексая Лиетова ... ._. 


По Инсарскому 3904: 


Протоерея [оанна Щепотина : : 
> Васишя- `Александровскаго 


Овященника Николая Свищаева’ +. @ (3 


» Навла. Вонкретова_. ._.549г. 


Штого. 


руна Совфта- ен ры Врата 


готь 6—11 юля с: г. 


#8 би ушол _ во исполнен!е ‚резолюции Его Преосвящен- 
ства, ‘отъ 21 ‘декабря 1910 года за № 7135, докладъ епар-_ || 
хальнаго мисоонера, протуерея С. 'Магнусова, отъ 21 де-| 
кабря 1910 года, по поводу религюзнаго броженя, — близ 
каго къ невърию, замфченнаго ВЪ приходах первато` онрум, 
рек УВ о чемоь ( было _ спещияеное 3 суждене 1 на пас- | 
-тыреких®\ собрануь- духовенства, означеннаго округа 13 бя 

и 25 августа 1910. года, по докладу священника Л. Имена, 





678) 
852 


60 


2915 








86 


86. 


‚ 160049 





82959 
1800— 










685 15 










| 
р 







































































Луки Ключева ‘и епархальнаго  мисс1онера, протоерея: С: 
Магнусова, Совфть Братетва полагаеть, что „доклады: эти 
имБють ‘особый интересь для духовенетва епархти. и, пото- 
му ихъ слЪдовало бы въ ‘извлеченти: напечатать въ Чен- 
зенокихл.. Юперх!альныхь 'Вфдомостяхъ. Что ‚же касается 
въ частноети. мёръ ‘и -ередетвъ: для борьбы: съ религтоз- 
нымъ индефферентизмомъ и.‘еъ. фанататизмомъ” сошализма, 
ОовЪть.: Братетва; имя въ“ виду. ст. 17, Устава Духовных 
Консистор.. гдЪ ясно. говорится, ‘что должен дфлать евя- 
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щенникъь въ случаЪ небымя кого либо изъ прихожан 
у исповфди и ов. Таинъ’ причастя, полатгаеть, что проек- 
тируемыя въ докладь о. Ключева крайня и. рЪшительныя, 
\Фры, имфюния, конечно, свой смысль и’ необходимость... 
должны предварятьея (©0 ‘стороны пастыря снаетойчивымть; 
0’ всякимъ внимащемъ и любовно соединеннымъ, увфща- 
немъ по Апостолу: „Настой благовременнЪ и безвременнЪ 
обличи, запрети. умоли (И Тим. 1\, 2). 


Ви, Сыздь духовенства 1 блапочиииическато округа, Чембарокамо \’Эзда, 


священника села Поляне 
Луки‘ Алючева. 


Докладъ. 


Съ$здомъ луховенетва 1 благочинническато округа, 
Чембарскаго уфзда, состоявшимея 18 мая сего 1910 года, 
поручено мн собрать точныя и опредёленныя- ‘свфденя о 
появлени въ нЪФкоторыхъ. приходахъ округа,‘ новой ‘векты: 
рацюональнаго характера и. представить соображеня о 00- 
лЪе цфлесообразныхь и дфйетвительныхъ м$Фрахъ, _ могу- 
щихъ способствовать евященнику ‘въ его ‘борьбЪ` еъ’‘ этой 
сектой. 'Велфдетые‘ сего’поставляю ‘‘обязанностйю доложить 
Съ$зду елфдующее. 

Изъ собранныхъ мною евфденш' усматривается; что 
никакой секты ‘съ’ ращюоналистическимъ ’ характеромъ”” въ 
приходахъ округа нЪфть. Замфчается только, почти‘ повсюду, 
какое-то, не имфющее ‘опредленной‘ организаци, релитюз- 
ное брожене; близкое къ’ невЪзрию, въ’ ‘борьбе ‘кото- 
рымъ требуются ‘м$ры самыя’ стромя ‘и ‘уЬшительныя, къ 
каковымъ надобно отнести наказаня; ‘выходяния изъ ‘пре-и 
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дрловь власти, данной священнику по соизволенио и бла- 
гословению епископа, а ф | 
| — Ни для кого, кажется, не составдяеть уже тайны 
тоть факть, что либерально-скептичесвя, отрицалельно-ма- 
терталистическя, „позитивныя“ и ращтоналистическя идеи 
и возврфшя, глубоко проникнувция въ наше тяжкое вре- 
мя и въ науку, и въ литературу, и въ обыденную. жизнь 
нашего интелаигеняио-культурнаго общества, ‚ начинают 
проникать и въ среду народную. Н\ргь, кажется, ни одного 
самаго захолустнаго прихода, въ котором не, нашлось бы 
человЪка» ‚въ безуми, своемъ, говорящаго— „я, сам -- себ 
религия; релимя отжила ввой вЪкь“.—ТГо правда, конечно, 
что и вь прежнее время можно было услышать подобные, 
безумные глаголы, от» нЪкоторыхьь,  УМомЪ дряхлыхт, 
простодюдиновтъ, но это случалось, крайне рфдко.и не такъ 
вамЪтно, как замечается теперь, начиная со времени ире- 
слову таго «освободительнаго» движения.  Проводниками В 
народъ. этого ужаснаго, поистин\ психопатическаго, уче- 
шя, являются не одни, только интеллигенты, Но. и люди _ про- 
‚стые, малоразвитые, за свое, глупое <подитикансгво> по- 
бывавище въ административныхъ ссыльахь и исправитель- 
ныхъ, арестантевихь ротахъ, Бывъ дотолф, добрыми хри- 
счанами они возвратились отеюда зараженными бреднями 
сощалистическихь партй. Религтозное «движен!®> въ.своемъ 
риходЪ и, стоящато во, главЪ этого движения, крестьянина 
прекрасно. рисуетъ, священникъ села Кудиковки, о. Сте- 
‚фанъь Благовфщенсьй, — «Въ 1906 году, пишетъ онъ в 
своемь отношени, ко мнЪ, оть 12 поня текущаго тода За, 
№ 34, вь моемь. приходф открылось. движеше политиче- 
ское, которое, подъ_виявемъ какихъ то Чембарскихъ обы- 
валелей, стало, рости и крЪфинуть. Но когда, это движене 
дошло. до. больших разм5ровъь и приняло формы, ‘угрожа- 
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юпия общественной ЖИЗНИ, главари его, числом челов къ 
цо восьми, были административно высланы въ Вологодскую 
губернио срокомь на два года. По возвращеши изъ ссыл- 
ки одинъ изъ нихъ А. человЪкъ лЬгь 85, не даровитый, 
но въ высшей степени гордый, и въ релитозной, и семей- 
ной, и общественной жизни‘ руководствующийея извфетнымъ 
правиломъ самодурства, — «нраву моёму препятствовать не 
моги>, — объявивъ себя ‘членом’ сощалъ- демократической 
парти, сталь внушать народу, преимущественно подроет- 
камъ оть 16 до 20 лть, что Бога нфть и ‘ненужно’ ни- 
какой вфры: что в$ру выдумали попы и дурачать ею на- 
родъ, что человфкъ должень управляться своими собетвен- 
ными силами въ жизни, человфкъ— самъ богъ,— сталь раз- 
вивать ‘предъ народомъ и религюзныя, ‘и политически 
бредни своей ‘чарми. Самъ онъ въ храмъ не ходить и 
дома Богу не молится, постовъ не соблюдаеть, ветрЪчъ со. 
священникомь при’ требоисправленшяхь въ его дом из0Ъ- 
гаеть и оть бесфдь съ нимъ уклоняется».—"То-же самое 
надобно сказать и о нфкоторыхъ другихъ, подобных имъ, 
сЪятеляхъ  нечесмя, вс$ они, какъ люди‘ малоразвитые, но 
гордые и самонадфянные, ’‘желаюние” ‘тлавенствовать “въ 
своихъ обществахъ, рЪфшительно ‘отвергаютъ  вее святое, 
дорогое каждому христанину, стараются заразить своимт. 
невЪруемъ, тглавнымъ образомъ, подростающее  поколфнте. 
И это понятно, молодости свойственно увлекаться, и всякое 
зло прививается ей легче, чфмъ добро, Даете только волю 
разнузданности мысли и языка молодежи, и вы дадите ей 
поводъ отъ нечистаго помышленя и слова перейти къ’ не- 
честивому дЪлу. Развращене современной молодежи въ 
_смыслЪ религ1озно-нравственномъ — фактъ общепризнанный. 
Иначе и быть не можетъ, невЪруе вводитъ за собою, какъ’ не- 
обходимое сафдетые, всяк!е безпорядки и вт, церковь, и въ 
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семью, и в государство. Отсюда нашь прямой пастырскй 
долгъ—бодретвенно стоять на‘ ‘стражф  вфрыги ‘наблюдать 
зорко, чтобы враль не всфялъ’ ‘плевель въ ‘ишеницу’ Хри- 
‘стову, чтобы одна паршивая овца не’ заразила, веего’ стада. 
Наша пастырекая’ обязанность— принимать в0% мЪры къ 
тому, дабы, съ олной стороны, вразумить ‘заблудшую по- 
гибающую овцу, ‘а’ ‘съ другой предостеречь здоровых 
овещь отъ той гибели, куда влечетъ ихъ зараженная ‘невЪ- 
риемъь овца’ словесная, но неразумная. Кавя же мЪры ‘не- 
обходимы пастырю въ его борьбЪ еъ страшным ‘врагомъ, 
имя которому ‘невфрие? 

Обращаясь къ истори церкви ‚вселенской, ‘находим, 
что во ‘вов’ времена’ ‘своего существованя на’землф, ве%® 
ея истинные пастыри. ‘начиная ‘©ъ’‘самихъ сапостоловъ 
(ДБян."8, 21—28; 8 ого Ека оТим 1; 19-20; Тим. 
3, 1Т и друг.), въ борьбЪ св невруемь, а’‘равно съ -ере- 
тиками и другими’ ожесточенными, ‘нераскаянными грЪш- 
никами, употребляли наказаня: Таюя же’ мфры' необходимы 
и нынфшнему пастырю въ ‘6го’борнбЪ ‘съ ‘современнымъ 
невъриемъ. Изъ ‘многихъ ‘наказавй, употребляемыхъ цер- 
ковью для вразумленя ‘ожесточенныхъ, ‘не’‘ поддающих- 
ся убъждешямъ ‘священника, ‘грфшниковъ ‘и’’ предохра- 
нешя оть невзрия православныхь, ‘надобно ‘признать два 
наказашя, какъ ''болфе’ цфлесообразныя ‘и боле. примфни- 
мыя въ настоящее время, отвфчаюния религюзному’‘взгля- 
ду народа, опирающемуся ‘на законоположешя и установле- 
° ны св. церкви. Это-—запрещене невърама и единомыш- 
ленникамз ила участвовать ири купели крещаемыхтьв5 
качествЪ. воспремниковь и лишете  тристёенскало’ то- 
ребенля и поминовения ттьгз изза нихь, которые’ во всю 
_ жизнь свою останутся при своемз. заблужденти и ум- 
рутз нераскаянными. Безъ сомнфня, наказаня тяжюя, 
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но тм не’ менфе необходимыя;, Наблюдешя, показываютъ, 
НТО,‘ отеутетв!е наказаый при. борьбЪ съ, невзруемъ не толь- 
ко’ Даеть. его, послфдователямъ полную возможность разви- 
вать среди. народа свои антирелигюозныя идеи, но. и угро- 
жаеть ‘народу опаеностно заразиться невЪруемъ. Какъ ни 
‘важны въ ‘этом отношенти, церковная проповфдь во вефхъ 
ея. ‘видахъ, ›внЪбослужебныя ‚. собесЪдовашя.. съ народомъ, 
частныя „наставленя. священника. при. исправлени требъ 
иг при ‘взаимных  бесЪдахъ съ прихожанами, ‚ школьное 
‚воспитанте дьтей ихъ. въ духЪ хрисманекато, благочестия и 
доброй христанекой нравственности. и друшя, доступныя 
священнику, средетва, но веЪ они не, принесутъь желаемаго 
млода, потому Что сим. не, достаетъ содфйствя  внфшняго. 
'Безепорно; опровергнуть поборниковъ.. невЪрия, , заградить 
их хушьныя уста» словомъ истины не трудно: Можно ска- 
`валь съ полною увфренноетио,, что. вс$ невфры, изъ, просто- 
народной. массы говерятъ. .противъ религии не. по убЪжде- 
нию, оне ‘ветьдетве здраваго  разсужденя и ‚солиднаго. уче- 
Ая, го каком онилиспонямя не имфютъ, а по насльщкЪ и 
подражаню другимъ, 'ивъЪ суетнаро, желания оказать. себя 
передъ: другими, такъ‹еказать, вырости, въ общественномъ 
мн Они слышали только, что, гдЪ-то ввонятъ, но не- 
знаютъ,; съ: какой, колокольни, Несостоятельность их воль- 
номыешя, заносчивость сихть невфрия, никогда не, устоять 
противъовдравало суждешя и. положительнаго .знаня. Но 
вея›:бЪда въ. гомъ,, что невзры-—-недоумки, сознавая свое 


-уметвенное невЪжество и опасаясь. уронить. свое мнимо6` 


достоинетво, ‘передъевоими однообщественниками,, которыхъ 


ониоочитають» ‘ниже себяво. вефхь,.отношевшяхъ, увлоняются 


оотъ обесфдь евприходекимъ пастыремъ,. не, давая зему. воз- 
можности: ‘показать. передъ, добрыми прихожанами всю. пожь 
ихъ 'религюзныхъ бредней, всю! пагубу распространяемаго 


А 


ими безбожнаго ученя. А между твмъ вами ‘не’ дремлютъ: 
Пользуясь безнаказанноетью со’стороны церкви за’ свое ’не= 
ве, они становятся ее боле дерзкими. Открыто ем 
ются ‘надъ’ ея’ таинетвами’ и обрядами, иконы’. святыя‘ 
называлоть ’размалеванными ‘деревяшками, своими! топор= 
ными грубыми остротами возбуждають ‘среди’ соприкаеа= 
ющихся съ ними такихъ-же, как “сами, грубых иг иегко+: 
мысленныхъ людей, ‘оскорбительный для религии ея селу 
житвлей сомЪхъ, чмъ подрываютъ довЪзре‘прихода къ своему 
пабтырю и, что хуже ‘всего; ‘поселяютъ’ въ “сердцахь в%= 
рующихъ простецовъ смущешя и соблазны, ‘разоряюние 
совфеть немощныхъ и приводяпие ‘ихъ къ’ аким колеба= 
нямъ и сомнфшямъ, оть которых ‘до ‘невфрия один’ толь- 
ко шаль. Если, напримфръ, прихожане слышать ‘отъ связ’ 
щенника ‘поученя о томъ, ‘что’ невзруюцщие;) какъ о по- 
винные во грфхЪ  противъ Святаго ‘Духа, (не отпуекаю- 
щемся ни въ семъ вЪкВуни ‘въ’ будущем, (Мо. 12, 81 
32; Мар. 3, 28—30, Лук; 12, 19) царетва/ небеенаго не 
насиёдують (Тобан. "8; 24; 10; 26:72 боли 118) оисчто 
поэтому для невфра и богохульника, ‘если’ онъ’ приожизни 
своей не’раскается, безполезна духовная’ молитвенная: л1о- 
мощь по’ его смерти, а между ТЪмъ видятъ, какъ тотъ-же 
священникъ” выносить въ ‘храмъ для ‘отифван я’ самаго 
яраго невфра, да, пожалуй, еще торжественно. ‘съ ' колоколь- | 
нымъ звономь, въ преднесен!и св. иконъ, почитавще! кото- 
рыхъ покойникъ ‘отвергалу» публично: то’они легко’ прихо= 
дятъ къ мысли, что ` проповфдывать, значить, одно; а ис- 
полнять на дфлЪ то, 0 чемтъ проповфдують, ‘‘сове$мъ дфло 
другое. Прискорбный  нижеприводимый ‘случай изъ практи- 
КИ Одного изъ сельекихЪ пастырей’ показывает ‘все’ это 
съ поразительною” ясностью. Въ приход’ этого’ свялценника 
умеръ одинъ’ изъ невЪровъ, который ‘предь своею‘ емертно 
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не только’ отказалея отъ напутствия ев. тайнами, .но- и-0то- 
звался. 0 нихъ, ао также и.о священник®  самымъ хуль-. 
нымъ образомъ. Глубоко возмущенные такимъ обстоятель- 
отвомъ › въруюнщие ‘прихожане съ, негодованемъ говорили, 
что. «этого. богохульника,. ‹отифвать въ церкви батюшка, не 
будетъ; а ‹прикажетъ ‘закопать его, какъ падаль, въ какомъ- 
либо: овраг$ >. —Но ‚не менфе того смутились, они, когда 
трупь '‘дервкаго: ‘богоотетунника. внесенъь былъ въ церковь 
и’ преданъ землЪ по, обряду. хриеланскому.— <Какъ-же— 
такъ>;—разсуждали они, «самъ же священникъ учить, что за 
тфхъ, которые. ‘не. в5рують въ Бога, и св. церковь, молить- 
ся нельзя, а отиЪвать их по хрисманеки, не. полагается, и 
сам ‘же ‘отифваеть. такого ‚человЪка, который хуже нослЪд- 
няго’ татарина. . Энать ‚правду говорить покойникъ: „дай 
только попу побольше’ въ карманъ, и онъ неоткажется от- 
пзть въ храмЪ дохлую. собаку также, какъ. будетъ  отиф- 
вать ‘и васъ; ‘дураковъ“.—Подобнымъ же образомъ смуща- 
ется ‘народъ, когда видиль воспруемникомъ . богохульника, 
И, народъ правъ. Въ ‘вамомъ дфлЪ, если церковь, вмфняю- 
щая восприемникамъ. въ ‚обязанность, спосиф$шествовать, ут- 
верждать' воспринятыхъ ‚ими ‚.„,втЪ благовфри и благочести“, 
(Кормч: кмич. Тула. 50..Ук. св. Син. отъ.23 мая 1836 г.) 
воспрещаеть ‘допускать къ восиремничеству. малолфтнихъ 
{Уколевол Сун.оотьа 8 амая „836, т..и, оть 97 августа 
1837. г.) совершенныхъ невфждь въ. вЪрЪ, явных грш: 
никовь! и вообще лицъ, упавшихъ въ общественномъ мнф- 
ви. (Треб.. П:. Могилы о воспрему.  раскольниковь и 
иновфрцевъ (Ен. оодолжн. пресв. 5.80, стр.. 132; Ук. св, 
Сун. ‘оть (19 ‘декабря ..1884 г.): то. не, болЪе ли противно 
ея’‘ученйо. допускать къ тому же явнаго, противника. Хри- 
ста Спасителя, ‹отвергающахго все. Его, божественное уче- 
ше. Чему. можеть научить такой. крестный стецъ. своего 
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крестнаго сына, когда» послфднай будет, приходить. въ воз- 
расть: Жаоничемулиному, гкакъь тому-же, невЪрию, гнЪвдя- 
щемуся” въ ‘его’грязной душонк$Ъ. И еще; Еели. цо. прави- 
ламъ’ церковнымьтажь глубоко укоренившимея, въ созна- 
ши православнаго!: ‘народа, запренцается, попребать ‚но, пра; 
вославиому 1обрядутумершихь безьирещевя: младенцевъ,. и 
молиться за них’, ‘самоубйциь хо лябыюни при; жизни. не 
прерывали ‹обзиеня съ! церковно; (Тим, Алек. яр. 14; Но- 
моки 150, 178) ‘измновфрцевь: вообще (Аност. пр. 210, 45, 
$5 Лаодо аби 3 0Тим. Атекл 7 И Жор.хкн. чо эти В УК, 
ви Сун. поть 20 люля ВТ тпаооть 30 мая 1730 г. оть 
ЭП‘ авруста ИЕ г поть т Воновя. 1818агя идрус:): то 
не'отраяно! ни гудоетоивать ихриставекаго попребеня, и Мо- 
литвь ‘церкви тьхв изъ п иименующихся схриозанами, кото- 
рые ири‘жизнисвоейсоне тольколеь о пренебрежешемть отно- 
сились в итравославиюо и солве$ми его’ учрежденями зи /0бы- 
чаями, но ‘отвергали ‘самое’. бъмме› Боже върулвьварробную 
звизнь,' сущеетвоваше знаградь и наказалийо но ‚емерти.— 
Не’ странно ли о скажем словами! приснопамятнаго, › велика- 
то ‘святителя Московекаго Филарета; „навязывать: тажиакь 
ЮДЯмь луховную помощь,  которойони неотоебуютьлигко- 
Торой сутествован!я: не ‹признають-СОборн. мн. и: от. 
Митр. "Филарета ти Дононн: 1987 г. №56). При этомь 
не ‘могу’ ‘иройтия о молчанем'в одного’ г возраженя: 1 которое 
‘приходится выспушивать инорда при ‘разсужденяхь /10) это- 
му предмету. Товорять улишать христанокато ногребеняни 
поминовения прервавших» общее съперковьювначить:глу- 
6050 оснорблять ‘нравственное: чуветволи лишать христанека- 
‘во умынения отоятщихь въ самвехь тБеныхв ‘родбтвенныхь свя - 
ях съ ‘умершимъ невЪромъ>»‘Апричинять емущентег и ео- 
‘блазнь ревнителямь, церковных. правилъ ‘ениехождешемь нь 
бывшему б богохульнику разв не возмутительно? Обязанность ие 
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смущать и не соблазнять правовфрующихъ, безъ сомнЪфвя, 
выше обязанности дфлать угождене ‘тфмъ, которые велд- 
стые естественной любви, просять своего духовнаго ‘отца 
не отказать имъ въ христанекомъ  утфшенш-— помолиться 
съ ними за того, кто почти во всю жизнь евою ‘быль ху- 
лителемъ св. церкви. Отказъ въ открытой церковной  мо- 
литвЪ за невфра никому существеннаго вреда не’ ‘ирине- 
сеть. А угождене его близкимл» легко ‘можеть привести 
многихъ ‘къ самымъ печальнымъ  послфдотв!ямт. Возьмэамъ 
во внимане. тотъь духовный вредь, какой  можетъ ^ про- 
изойти для народа отъ недостатка наказанй при. борьбЪ 
пастыря съ невфруемъ. Видя дЪйетвя священника по отно- 
шентю къ невфрамъ согласными съ церковными постанов- 
лешями и религюзными взглядами народа, иной изъ нихъ, 
неё говоря уже о колеблющихея и сомнфвающихея ‘вт пра- 
вахъ христанскаго ученя, легко могъ бы, побудить о себя 
къ обращенйо: при отсутстви же наказанйй онъ останется 
въ своемъ заблуждени. Видя, какъ священникь наказы- 
ваетъ хулителей вфры, иная душа’ стояла, бы въ ней твер- 
до и кр$ико: но не видя этого, она смущается, начинаеть 
колебаться и’сомнЪваться въ истинахъь православ!я, отно- 
ситься къ вфрЪ безразлично, съ такъ ‘называемою, тепло- 
холодностпо, впадаеть въ’ индефферентизмъ, . приводяпий 
ее къ тому-же; къ чему привелъ онъ ‚евангельскаго бога- 
ча (Лук, 16, 19) Пилата (Тоан. 18, 38) и приводить 
многихъ изъ нынфшнихь христанъ, которые  <«сообразны 
съ вфкомъ симъ> (Рим. 12, 2), живуть въ ( самообольще- 
ви, не обращаютъ не малЪйшаго внимашя на свидфтель- 
ство [исуса Христа и апостоловъ, «ечитая себя достаточно 
_гарантированными  блестящимъ прогресеомъ культуры и 
цивилизащи противъ Бога, духоваго мфа и вое болЪе и 
болъе приближающагося  страшнаго суда» (Хриет. уч. 0 


нравств. Мартенсена т. 2, ‘©гр, 118—119). Нужно-ли 
прибавлять къ этому что-либо еще, чтобы видЪть ту опас- 
ность; какая грозить православному народу отъ недостат- 
ка въ борьбЪ съ невЪруемъ тфхъ наказанш, какя указа- 
ны въ настоящемъ  докладЪ? Судить объ этомь предостав- 
пяю евоимъ собралямъ по служенио. А я глубоко убЪж- 
денъ, что. достаточно будеть двухъ-трехъ примфровъ при- 
мъненя этихъ ‘наказаний къ хулителямъ св. вфры для 
того, чтобы народъ прерваль съ ними всякое общеше и 
не поддавалея ихъ богохульному учению: 

Представляя свом соображешя по данному мнЪ пору- 
ченио вниманию съфзда, вмфетВ съ т5мъ я полаталъ-бы— 
во избЪжате веякихЪ жалобъ Епархальному  Начальетву, 
могущих ь ‘возникнуть 60 стороны невфровъ, а рав- 
но и сочувствуюцщигхъ ихъ религюзнымъ бреднямъ недо- 
умковъ, за нодопущен!е ихъ къ воспруемничеству, почти- 
тельнзише просить Архицаетырекаго благословешя и раз- 
ршеня Его’ Преосвященетва. на немедленное примфнеше 
этой мфры въ борьбЪ съ невЪруемъ. Что-же касается ли- 
шешя богохульниковъ христанекаго погребешя и откры- 
таго поминовеня; — мфра эта можетъ примфняться не ина- 
че; какъ’ только’ при соблюдеви всфхъ  условш, указан- 
ныхь въ ст. 17. и 21 Устава Духовныхь Конеистори!й. 

По поводу сего послЪдовала резолющя  Преоевящен- 
нЪишало Митрофана, Епископа Пензенскаго и Саранскато: 
«Поручается о.‘ протоерею Матнусову побывать въ  на- 
званныхь приходахъ, разелЪдовать дфло, побесфдовать съ 
заблуждающимиея м о послфдующемъ доложить мнЪ съ 
заключешемъь. 

Во исполнен. сей резолющи послфдовалъь на имя Его 
Нреосвященства докладъ прот. (С. Магнусова слфдующаго 
содержания. 
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„Во исполнене резолющи Вашего Иреосвященствах по- 
слфдовавшей ‘на рапортЪ” о.’ Баалочиннаго” 1-го: Чембарекая 
го округа, ‘отъ’.25 октября” сего 1910 тгода, я; отправз 
пяясь’ въ текущем ‘декабрь’ мЪеящ еъ/ мисетонерскою ро- 
повфдью’ въ’ расколовектантене ‘приходы, ‘побываль между 
прочимъ’ и въ’ приходах’ того уЪзда, гдфоомни поручено 
‘было Вашимъ  Првосвященствомъ’ ‘обелвВжоваль дфло ог о- 
явленти тамъ’ релиТознаго брожешя ‘близкатго ‘къ невЪрно, == 
о чемъ почитаю долгом ‹почтительнйнте‹ дололийть” Валие- 
му Преосвященетву: 

1. Священник с. Толянъ о/Кнючевъ заввряетьучто кре- 
стьянинЪ ‘его прихода— М; оставить свои‘заблуждентя и’ сдф- 
лалея ‘добрымъхриеманиномъ. 2.“ Врестьянинь ‘села Ву 
ликовки—А., ©ъ’ которымъ ‘я провелъ!солпродолжитель- 
ную христанекую’ ‘бееФду. ‘увфриль ‘меня у стто: он, хотя 
относилея ‘до’ в6го "времени къ’ Итребоваллямь .лираво- 
славной в5ры и’ церкви” во ‘время ссылки ‘холодно; чему 
способствовали неблагопрятныя” обстоятельства! ссыльной 
жизни, 1Ъмъ не мене’ считаеть ‘себя православныйиь хри- 
станиномъ, обязаннымъ исполнять евангельский ‘законь ии 
вести жизнь 'добройравственную. Въ’ заключене ина тако- 
вую жизнь ‘’получиль ^онЪ’”отъ о меня! и’ блатословене. 
3. ТБ же’ самыя’‘свфдВия'  получиль: я изогкрествя- 
нахъ 'Волчьяго Врага, такъ’‘что‘выдфлять “ихъгизъ общей 
среды православных’ я’ ечель даже неудобным: Однакоже, 
желая пролить ‘цЪлебный бальзамь” на души и’ сердца» ко- 
леблющихся и’ удрученныхъ ‘жизнию;” попросить ^ ‘собрать 
прихожанъ въ ‘церьковь“” Божю ‘по звону’ колокола. Наро- 
ду собралось около 800 человЪкъ. Въ течении трехъ-=- 
четырехъ часовъ’ я провель” съ’ними’ христанскую  бесЪду 
о домостроительетв» "’епасеня“ ‘челов ка: ‘изложивуь предь. 
ними особенно ярко неизреченное милосерде къ ‘роду’ че- 


ловфческому Или налиего’ Господа. Тисуса Христа; 
пролившаго за насъ’ Свою’ животворную ^ кровь ‘игкобъеди 
нившато насъ въ ©66%.Бесфду закончил! молебнымь = 
немъ объ умиренши вЪры. Вее это произвело!‘на/‘собрав- 
Иихся сильное ‘виечатль ние! Молянцеся отавилиевЪчи, глу- 
боко вздыхали и провожали меня“ съ сердечною“ блатолар- 
ности: | 
'`Отеюда’ я заключало;' что’ возвративицеся ‘изъ сеъыки, 
ваподозрЬнные чуть ‘не’ въ полномъ“ атеизм; есть ни: боле 
ни мен$е‘какъ несчастные ‘люди, ’^ искал ченные ‚ ‘духомъ, 
удрученные ‘судьбою’ жизни,” озлобленные  сердцемь: о Для 
‘водворешя “въ душ тих’ мира Христова’ по’ отношению къ 
нимъ не столько нужны” крутыя: мфры; сколькоопаетыреко- 
‘отеческое внималнте. Ч Течальнику: ' пастырю о дьйствительно 
‘нужно взять ‘таковых'ь съ любовно’ на’ рамена,гевои; чтобы 
снова ‘водворить ихъ’ во дворы’ Господниз*Одно, ‹выражен- 
ное ‘случайно, холодное” наставлене, ’`ивдалека, соказанное 
"слово ’вразумлентяу произнесенная. угроза; жестокое нака- 
`ване не ивльчивалоть ‘больны. Туть необходимо: ‘подойти 
къ больному поближе, расположить его ‘къ о‘вобтруятно бла- 
готворно: дьйетвующато цфлительнаго бальзама и, нако- 
нець, втивая его, дфйствоваль-евоею любовью на душу 
больного, Оперативный способъ лЪчен!я крайность. Въ 
нему прибЪгаютъ въ исключительныхъ случаяхъ, и только 
послЪ примфненя вофхъ испытанныхъ средотвъ. А поэто-. 
му и способъ лъченя религюзно-нраветвенной язвы (въ 
видф религ. индефферентизма.), разъфдающей наше’ обще- 
ство, указанный 0. Ключевымъ, можетъ быть примфнимъ 
только въ крайностяхъ. Вся бЪда въ томъ, что мы , пасты- 
ри, слишкомъ удалились оть своей паствы, забились въ 
свою домашнюю скорлупу, живемъ евоею  отдфльною жиз- 
но и соприкасаемея съ прихожанами только фофмально- 
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внЪшне, забывая, что и мы суть член того же цЪлост- 
наго организма, а потому и должны быть не только от- 
зывчивыми на всякую болфзнь прихода, но и самоотвер- 
женными врачами“. 

На семъ докладЪ резолющя Его Преосвященства: 
«Въ совфть Иннокентевскато Братства на раземотрф ше». 

П. Слушали: Во исполнене резолющи Его Преосвя- 
щенства, оть 18 февраля 1911 года за № 585, протоколъ 
пастырекаго собраня 2 участка перваго. благочинническа- 
го округа, Инсарекаго уЪзда, о предохраненши  прихожанъ, 
состоящихъ ‘въ услужени у магометанъ, оть нарушенй 
церковныхъ установлений о постЪ и вообще объ отноше- 
шяхъ магометанъ къ православному населенйю, 

Постановили: ‹ Проектируемыя  вышеназваннымъ 
пастырекимъ  собравемъ мЪфры къ огражденио . православ- 
ныхъ отъ матометанства одобрить, при’ чемъ  протоколъ 
пастырекаго собрая вмфетЪ еъ журналомь по  оному 09- 
вфта. Братетва; какъ имфюпий существенный интересъ для 
духовенства, епарх!и, отиёчатать въ ‹ Пензенекихьъ. Епар- 
хальныхь Въфдомостяхъ. 
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ПРОТОКОЛЪ 


Пастырскаго собран!я 2-го участва 1-го благочикническа- 
го округа, Инсарскаго уБзда. 


1916 года мая 17-го и октября 29-го дня. Пастырекое 
собране 2-го участка 1-го округа, Инсарекаго уЪзда, въ 
числь 14 пастырей, подъ предефдательствомъ мЪетнаго о. 
благочиннаго священника Константина Виноградова, слу- 
шали положенную на годичномъ отчетЬ того же бла- 
гочиннаго о состояни церквей резолюцио Его Преосвя- 
щенства, ПреосвященнЪйщаго Митрофана, оть 28 февраля 
с. г. за № 1924, — касательно предохранешя прихожанъ, 
состоящихъь въ услужени у магометанъ, отъ нарушенй 
церковныхъ установленй о постЪ, касательно возбужденя 
въ нихъ желая посфщать церковныя богослужешя и во- 
обще объ отношешяхъ магометанъ къ православному на- 
селенио. 

По заслушани сей резолюцй:, собраше констатирова- 
ло тоть фактъ, что 1) дЪйствительно во 2-мъ участкЪ 1-го 
благочинническато округа. Инсарскаго уззда, равно какъ и 
по всему Инсарекому уЪзду, раскинуты татарекя села и 
деревни, или непосредственно примыкаюния къ православ- 
нымъ приходамъ, или же отстояпия отъ нихъ недалеко (не 
боле 4—5 версть), что 2) мноше крестьяне православ- 
ныхЪ приходовъ, ища средетвъ къ жизни, поступаютъ въ 
услужен!е° къ  состоятельнымъ магометанамъ ‘и тамъ не 
только уклоняются отъ посфщеня храмовъ Божихъ, но и 
не бываютъ у испов$ди и св. причастя, не соблюдаютъ 
постовь и вообще подчиняются татарекому вмян!о, и что 
3} магометанетво со времени освободительнаго ’движеня 
подняло голову, ‚держитъ себя смфлЪ5е и силится даже со- 
вратить православныхъ въ свою вЪру. | 
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Что же можетъ оедьлаты севященникь пля живущихь 
среди иновфрцевъ членовъ своего прихода? Вакъ предо- 
хранить. таковых от заражения оптетворицеоиь духомъа ино- 
взрныхъ магометанекихь обычаев аЬ о ‘предохранить И 
прочихь, православных. христанъ отъ, соблазнитель ‚наго 


| 
вяния, Ис дурного... примфра. состо щих. вт ‚услужени. ях 
магометанаь, которые, постоянно сообщалоь съ овоими одно- 
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сельчанами, равеказывають Пу ь 0 своей. ‚ИЗ и служб 
9 


у татаръ и даже защищать. мновфрные, правы, ‚обряды и 
обычаи? Цакъ вообще. „оградить, правос: ав, сохранить 
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паству; Кая ДОлЯзНыь быть отношешя, СЪ ‚магометанамь? 
Чтобы рить. ти, ‚нелег ще вопросы, собрание нашло 
ну Жныь ‚обратить, вниманге НА, К услов!я ВИЗЫИ ‚деревен- 
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скаго люда, которыя, слутать подходящей, почвой ‚дин, рас 
УДО и 

пространешя, всякаго ‚рода, иновфрныхь ван й даблуж- 

ден, Камя, же ‚Эти ‘условы?. Первое. и. ‚таавное УС зов1е того 
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печальнаго я влен. я, что русс ый православный ‘челов БЕ , 
воспитанный В Ъками ВЪ уваженти , С ОА и ‘свя- 


| Е 
щеннику, „вдруг, | „отворачивается 1 оть. НИХ, теряеть 
довьре и идеть за, ИНЫМИ ‚ руководителями заключаотся 
безл, сомыЪшя, ‚скажемь, ‚словами  приснопамитнаго К.И. 
4 {( ру 


эс у ОН 


Побъдоносцева, В том, что «каждому. изъ Нас’ ь а кресть- 
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янину ВЪ особенности. ра», ‚пришла, ‚не путемиь ° ‘борьбы, 
жертвы, врьцкаго убъждении, но припа, легким способом 
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по роядению 1 И, по, ‚вастьдотву в ‚чрезъ других», ь, а не. оть НЕ 


хан 
бя самихъ, Бак. "до, естественное, а, ве дв. выбора И 
усиля, такь что, и, сидить она, ‚на. ‚наст, КАК. вифшняя 


На {< олапот 


одежда. и це. проникаеть, наст, Кат начало и. “сила ‚ды 


нхгаспэн 
ственная» (Р. 06. ‚1894. К ь „этому, нужно, ‘присоединить 
Р яотзей 


обычное. редиг1юв ‚ное девфжетво, деревенскаго люда ик: авт, 
сдфлетв!е этого. девфжотва, ‚рану щенную, ЖиВНЬ.. "Редимозно 
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невЪжетвенный крестьянинт, Вне энаоиий | какь ‚ савуеть 
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своей религ!и, даже молитвы и запов$дей, можеть ли твер- 
до охранять свои религ1озныя вфрован!я и стоять за нихъ 
при сношешяхь съ фанатичнымь мусульманиномъ; можеть 
ли такой не подчиниться чуждому вшянио, ‘когда’на’ но- 
вомъ мЪетЪ его жизни и служеня, въ магометанской семьь 
его ждутъ совершенно новыя вмяня, новая религюзно-бы- 
товая обстановка, маметрально противоположныя  прежнимъ 
условямъ его жизни. И вотъ, велфдотые невфжества, вел д- 
стве того, что релимя не проникла крестьянина’ и его 
жизнь, какъ начало и сила дЪйственная, правеславный 
крестьянинъ при сношешяхъ ©ъ магометанами и преняхъ 
о вёрЪ не только не можетъ имъ возразить, но и легко 
сбивается въ заблужден!е. начинаетъь даже прислуживаться 
къ духовному складу иновЪфрца, подражаетъ ему и его ре- 
лигюзнымъ обычаямъ и порядкамъ. Матермальная необезие- 
ченность крестьянина и отсутстве достаточной братекой 
помощи и поддержки въ приход тоже является однимъ 
изь условй, заставляющихъ крестьянина бросать свой 
кровъ и идти въ услужеше къ магометанину нерЪдко’ на 
долге годы. Бъетея, бьется иной крестьянинъ въ евоемъ 
приходЪ подъ гнетомъ нужды и ОЪдности, долго не видитъ 
помощи и сочувегыя, не находить заработка, а тутъ 
вдругь изъ сосфдняго села подвернулея татаринъ, иредла- 
тгаюпий плату хорошую, и пищу сладкую и сытную, и 
деньги впередь и крестьянинъ, изнывпий подъ гнетомъ 
нужды, съ радостНо нанимается къ магометанину, забывая 
о требовашяхъь и уставахъ своей в$ры и церкви! 

Много, разумЪется, есть и другихъ причинъ равноду- 
ПИЯ православныхь къ своей вЪрЪ и требованямъ церкви 
относительно постовъ, посфщеня службъ, но вс они въ 
общемъ сводятся къ тому, что вфра не проникла жизни 
‚ хриспантъ, какъ сила и начало дъйственное, что ‘наоборотъ 
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въ нанихъ приходах ‚ царить тьма. религюознаго невфже- 
отва си нравственной распущенности. Если бы вЪфра пра- 
вославная проникла въ жизнь крестьянина какъ сила и 
начало дЪйственное, если бы крестьянин быль `ретигюзно раз- 
витой, то никакими бы  средегвами его не сбить ВЪ иНо- 
въруе, ваблуждете и. т.онод. ‚Онъ, прекрасно, понималь бы 
всю. лживость, иновфрныхь ухишренй и приманок, и осте- 
регался:. бы. ихь, всячески. а т | 
Неречиеленныя, небдагошрятныя ‘условя деревенской 
жизни, ‚создаюния, подходящую. почву для Воспраы пра- 
вославнымъ хрисаниномъ чужеземнаго ВЖяния, указывалоть, 
намфчалоть»иомЬры, которыми, можно пастырю предохра- 
нять, православныхуь христань оТЪ виння магометанекаго. 
-иидругихъ. соблазновь. Таковыми мЪрами собрание при- 
знаеть о слдуюция: чтобы священникъ быль про’ гивовЪсомь 
веякому вредному. для правослазнаго населения виянИо, онъ 
должень. быть ,какь,.. можно, ближе по душ Ъ къ ‘народу, 
отоять (съ нимъ въ, самыхь , близкихъ и тБоНыхЬ сноше- 
шяхъ. „Настырь  додженъ быть не чиновникомъ, не маши- 
‚ной, которая, Чфиь ‚автоматичнье дЪйствуе ет, тЬмь лучше, 
эно. долженъобыть всегда, живымъ. человзкомгь. съ пламеч®ю- 
щим, горящимь духомъ. Когда онъ говорить ех саейта 
давно извфетныя вефмъ, истины: „не, нужно грышить,. нуж- 
но ходить, Въ храмь, соблюдать посты» и т, под.» или 
когда. онъ. ведет, собесфдоващя, обличая заблуждешя нару- 
шителейуставовъ и правиль церкви, то онъ ‚двяаеть толь- 
- ко, часть, ДЪла»,; потому. что говорить и дъйству етъ, какъ 
‹оффищальное. лицо. Для насаждения, великихть истинть, Для. 
‚топо,, чтобы, , онф проникли въ ЖИЗНЬ, ‚ нодосталочно ихЪ 
высказывать, ‚а,нужно., стараться ввести. ИХЪ ВЪ народное 
сознание. Народь СЪ дфтетва слышь, проповфдуемый пра- 
вила, но все-таки забываеть ихъ и живеть не по нимь 
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Важно наклонить чуветво и волю крестьянина въ извЪетную 
сторону, тфмь болье, что 6му, Въ’ виду появлешя ‘соблазна 
или совращеня вь какое ‘1иб0 ` заблужденте, тредетоинуь 
внутренняя борьба. А ‘для’ этого’ нужейъ, вогиврвыхь, ри 
мбрь высокой жизни самого пастыря, ибо такой примвръ 
всегда дЪйствуе еть сильнфе слова, а во вторыхъ, ‘духовное 
‘сродство съ народомъ настолько’ тесное ‘и’ близкое; ‘чтобы 
‘слово «батюшка», «духовный отец,» не’ было ‘для наро- 
Да оффищальнымь, пугающим Титуломъ, соотвЪтетво- 
вало бы его настоящему, первоначальному’ ‘емыелути 
значению. <Авзъ есъмь пастырь добрый, знаю моя, ‘и’ зна- 
ть Мя моя> --говорить о Себф  'Велишй“ Пастыреначаль- 
`НИКЪ (Тоан. Х. 14). Памятуя Эти священный ‘слова, каж- 
ДыЙ. пастырь, всесторонне изучивъ своих прихожан, 
узнавъ ихъ вфрован, образъ и направлене ихъ’ мыслей, 
нравотвенныя вовзрьшя, ихь внфииий быть, взаимный отно- 
шения, вияня на них, идущя 60 выЪ и . ‘под. ‘должень 
‘стремиться КЪ тому, чтобы сосредоточить ^вокругъ себя 
_ одну. любовь и жизнь и сдфлалься, такъ ‘сказать, центромъ 
притяжешя въ приходф. Такая близобть священника къ 
приходу, основанная на изучен! своей наетвы ‘и’ дает ему 
твердую цочву для возхь пастырекихь дЪйстви и мфро- 
‚ праят, направленныхт, къ огражденио своих чадь`отъ 
| веякаго дурного вяни, Существени йшую и главньйшую 
часть этихь пастырскихь дъйствий составляетъ учительство, 
понимаемое въ самом широкомъ смыслв и церковная“ про- 
‚повфдь, и внфбогослужебныя собесфдовашя, и руководство 
школой, церковно- приходской бибшотекой, и учреждене по 
вобмъ приходамъ округа церковно- приходских (мисотонер- 
вихъ), совЪтовъ. Таковы обпия начала, руководясь кото- 
фыми, священникъ И будеть имфть ‘надежныя ‘и вЪрныя 
‚оредотва, кЪ предохраненио, ‚прихожань ‘оть чужевфрнаго 
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вшяня и, совращеня. Имя предь овоимъ мыеленнымъ 
взоромъ образъ добраго пастыря, готоваго положить душу 
свою за други ‘своя, и держась вышеуказанныхъ началь 
въ своей дЪятельности. пастырь, если и не достигнетъ ка- 
кихъ-либо положительныхъ  результатовъ, напримфръ: не 
привлечеть татаръ подъ кровъ православной церкви, то, по 
крайней мЪрЪ, не дасть имъ повода хулить православе, 
возмущать паству противъ своего пастыря, не позволить 
имъ вторгаться въ свое стадо и вводить православныхъ 
въ нарушение заповфдей и уставовъ православной церкви, 
Держась такого принципа, пастырь можеть довести при- 
ходскую. жизнь до той высоты, которая отвЪчаетъ требо- 
ванямъ церкви и тогда блуждаюцщие среди иновЪфрцевь 
увидятъ добрыя дЪла православныхъ и по превосходетву и 
сласительности ‚сихъ дЪль будутъ судить о превосходетвф 
и спасительности нашей православной вфры и церкви, 
ИмЪя въ виду возможность увлеченя языческими обрядами, 
пастырь долженъ выяснить въ поученяхъ, что всЪ церков- 
ные обычаи и установленя органически связаны сь хри- 
станскимъ вфроучешемъ и нравоучешемъ и предетавая- 
ютъ наилучшее средство для воспитанйя челов$ка въ духЪ 
вЪры и христманской любви и для поддержавя въ немь 
христанскаго настроевя. Каждый священникъ, пользуясь 
вышеуказанными и другими, находящимися въ его раепо- 
ряжеши, средствами, при содЪйстыи благодати Божей, 
укрфиляющей пастыря при ето трудномъ дЪфлЪ, можеть 
легко. достигнуть желаемыхъ результатовъ и изъ тьмы не- 
вфденя привести поднавшихъ подъ иновЪрныя виянвя къ 
ов$ту истиннаго богопознанйя. 

Въ частности, примфнительно КЪ отдЛЬНЫМ ‘случа 
ямъ найма православныхъ въ услужене КЪ магометанамь 
собране указываеть слфдующе совзты и праемы: 8) ВЪ 
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видахь удержаня отъ найма и поступленя матерально 
Оф детвующаго правоставнато крестьянина въ услужене къ 
магометанину, оказывать таковому Фдняку достаточную 
помощь на мЪетЪ или чрезъь выдачу пособ изъ средствъ 
приходокихь совфтовъ и церковно-приходекихъ попечи- 
тельствъ, гдЪ таковыя имфются, или же чрезъ пшруискане 
таковому подходящаго мЪета и заработка, 6) если же нельзя пре- 
дотвратить подобные печальные случаи найма къ татарамъ, 
пастыри съ любовью должны проводить таковыхъ въ уелу- 
жеше съ молитвеннымъ напутетыемъ безъ всякой платы“и 
въ цфломъ рядЪ бесфдь и поученш, проникнутыхъ духомъ 
любви и заботы, выяснить поступающимьъ въ услужеше, 
что они должны беречь свою вфру и нравственность, ‘воз- 
можно чалце посфщать догослуженя, соблюдать посты, иепол- 
нять  хрибстанскй долгъ  исповфди и’ св. ‘причаетя, 
Обязанность пастыря— указать и то, какъ обращатся еъ 
магометанами, какъ пользоваться ‘добытыми’ деньгами, до- 
сугомъ, указать на всБ гибельныя послфдетыя порочной 
жизни, и вобще уяснить ‘тоть путь, ‘идя которымъ ‘празво- 
славный прихожанинъ не подпалъ бы  соблазнамъ и‘ пре- 
одольшь бы искушешя; в) была бы великая польза, ‘если бы 
священникъ въ благословене отправляющимся  раздаль ‘по 
иконкв или крестику и енадбилъ бы ихъ листиками ду- 
ховно нравственнаго содержаюмя, примнительно къ ихъ’по- 
ложенио. г) Долгь пастыря сяфдить за таковыми, когда’они 
сообщаются съ прихожанами, не’ фраспространяютъь ‘ли ‘они 
въ народЪ какихъ либо лживыхъ магометанскихъ ученйй, 
не развращають ли православныхь, начиная’ съ семьи. Въ 
этомъ олуча$ пастыри’ всячески должны '‘разубфдить ‘сбив- 
Шихея, показать 'имъ ложность  взглядовъ; ‘опасность ‘их 
образа жизни. Если же производимый въ чриходЪь-соблазнъ 
‘велик, то пастырь 'не только ‘наединЪ, но въ ‘церкви—при 
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другихъ долженъ сказаль, свое твердое, убЪжденное слово, 
а слово; › сказанное вовремя, и, съ любовью отеческою, за- 
ставить уклонившихея ‚обратится, отъ своихъ заблуждений, 
д). Можно. ещезприбгнуть и къ репрессивнымтъ мфрамтъ: 
Г) поставить въ, обязанность. хотя бы. чрезъ земскихъ на- 
чальниковъ, магометанамъ нанимателямъ освобождать рабо-’ 
чихъ-—христанъ во время. страстной, сельмицы для того, 
чтобы они имфли возможность исполнить христ! ланский Долг 
исповзди. и. св. причаетя. и НН велике святые дни 
въ ‘родной. православной семьв ; 2) побу дить, , магометанъ 
нанимателей, чтобъ. они, не И крестьянамь 
православнаго исновфдавюия. посфщать по ‘воскресешямь И 
-праздникам богослужене, въ которомъ главный источникъ 
хриеманекаго! просвфщеня и воспиташя. Рабочий человЪкъ, 
погруженный. въ грязь. и суету обыденной жизни, усвоивъ 
‹ебЪ’навыкъ поефщать храмъ, много НН и спа- 
еительнаго вынеееть-изъ него. 

е); Имфя, въ. виду измфнившеся ва посльднее время 
отношен!е:‹ магометанъ. къ правоелавнымь и ихь вЪрЪ, с0- 
брате заключаеть рядъ своихъ указалий и мфръ тфмъ, что 
рекомендуеть: въ нынЪфшнее тревожное время. въ особен- 
ности ‚быть бдительнымъ, имя, голубиную. чистоту и зм$- 
иную! мудрость. ‹Наетоящее. время таково, что пастырямъ 
нужно ‘всегда держать въ памяти пророческя слова высо- 
нопреосвященнаго. Никанора, архепископа Херсонскаго, 
обращенныя къ воспитанникам Одесской духовной семи- 
‘нари. ‚ ‚Не ‹спите“, говорилъ ‹онъЪ будущимь пасты- 
рямъ.„бодретвуйте, наблюдайте и прислушизайтесь И 
‚‘неотложно боритесь , ва цфльный, духъ вЪры.., Я предека- 
зываль иоповторяю, что если священники не ‘проенутся, 
могуть очутиться безъ ‚словесныхъ овецъь, и, если это ихъ 
оне путгаетъ, пусть испугаетъ другое-_бевъ куска ‚хаба, 
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Дала ‘идутЪ быстро; Не’епите, ’пробнитееь! Горе шастырямв, 
если они проспятъ хотя бы единую овцу.” Надь такими 
совершится  „етралиный? сулъ“:”О ‘каждомъу` отпавшель от 
церкви въ магометанство, ‘сказано ‘будетъ: зу оньибылъ намь 
душею ‘и тфломъ‘и вы не’одфли “его; он томилея въотем- 
ниц мрака и невфдЪшя и въ 'ефтяхъ .матометанскаго 
обольшешя и’ вы’ не поефтили ‘егоуоонъ алкажь и. Блесно 
и душевно, искалъ совфта, ‹ помощи игутБшевшя и выоне 
накормили» ето.“ Е 

Постановили: ‘записавъ все вышеизложенное, почти- 
пельныйще › предотавить на Архинастырское _благораземо- 
трфне и’ утвержден. го ‚НР 

На семъ револющя Его Преосвященотва: „Читать“, 
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Праздныя мъ% ста. 


Священничесн!я: 


Краснослободскаю уьзда:”Вз`с. Ново-Имекой Сло- 
ар 28 января 1910г. (См. №! 41910 г.). 

`° Вё Обродовкь—6ь 23; 1 19 года, т № 
а ор 

68 ‘с.’ Болатинт-— съ В°1юля“ 19 года: Причть 
трехчленный, жалов. 108 р. брат дох.) 7801 руб. ивемли 
| — п, дома иъеь;“ ‘ирихож: 27965 д.00, пола. 5 
р _ Мокшанскао 30а: 65 С. ‘Леплейнть--=оть 15‘ пюля 
: 9" г. к —— двухчленный, ‘жалов. 800’т., о о- 
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хода 878 р., на причть, земли 38 д., домъ общеетв., при- 
хож. 179 д. 00. пола. 

Аеренскао узда:‘ вг с. Дураковь—съ 25 поля 
1911 года. Причтъ двухчленный, жалов. 300 руб., браток. 
доходъ 880 р. на  причтъ, вемли 39 д., домъ обществ. 
прихож. 956 д. об. пола. 

Инсарскеио уъзда: Вз. с. Сипяинь—съ 92 сентября 
1910 г. (См. №19—1910 г.). 

Сиранскаго уъзда: вз с. Гарть—съ 1 поля 1611 г. 
(См. № 14—19 г.) 

Наровчатскао уъзда: Бз с. Холетовки—еъ 10 
декабря 1910 года. (См. № 1—1910 г.). 

Бз с. 3у00вь—сь 11 января 1911 г. (См, 
№ 3, 1911г.). 

Пензенскао уюзда: вз с. Елани (2-0е мфето)— съ 
20 шоня 1911 года. (См. № 13, 1911 г. 


Данонсн!я: 


Инсарскао Узда: вз_ с. Сипяинр—съ 11 мая 
1911 г. (См. №: 11—1910 т.). 

Краснослободскало уьзда, в» с. Слободекихг ДУб- 
ровкахз— сть 28 мая 1911 года. (См. № 12—1911 г.). 

Саранскаго уьзда вз.с. ‚Подлмисной Тавль-—съ И 
поня, 1911 т. (См; № 148—191 г.) 

Бё с. „Унуйскомз `Майдань—осъь 1 юня 1911 т, 
_тТричтъ готрехчленный, жалов. 150 руб., братек. дохода 
21666».руб.,. земли: 33.0 дес., о домъ обществ., прихож, 2005 
д. 00. пола. 


а 


Вз с. Большить Ремезенкат—съ 24 1юня: 1911 г. 
(См. №7Е3==191 15) 


Наровчатскаяо' уъ3да: в с. Прасаевнть —оъ 17 - 
ня 1911 г. (См. № 1838—1911 г.) 

Вз с. Воеводскомв—съ 25 поля 1911 года. Причть 
трехчленный, жалов. 150 рублей, братекаго дохода 600 
руб. на причтъ, земли 36 дес., дома нЪфтъ, прихож. 
9178 д. 0б. пола. 

Во с. Мокшалеяха—ъ 96 поля 1911 г. Причть 
трехчленный, жалев. дакону 86 руб, братек. дох. 
640 рублей, земли 84 дее., домъ обществ., прихожанъ 
9738 д. 06. пола. . 

Городищенскаво уъзда: вз с. Мордовскомз Еачимль 
—6©ъ 23 шоля 1911 года. Причть трехчленный, жалов. 
150 руб., браток. дохода 502 р. на причтъ, земли 38 дес. 
домъ общества, прихож. 1645 д. об. п. 

Н.-Ломовскао Узда: в5 с. ПВерпр—сь 26 юля 
1911 года: Причть трехчленный, жалованья 86 руб., 
братек. дохода '1280 руб., земли 38 дес., домъ обществ. 
прихожанъ 2960 06. пола. 


Псаломщщиичесня. 


Мокианскаго уъзда: вг с. Царевщиньр—съ 14 Поля 
1911 г. Причтъ двухчленный, жалов. 100 руб., земли 
138 д., домъ есть, прихож. 939 д. 0б. пола, 

Чембарскао уъ3да: вз с. Бюлозеркаха—оъ 18 поля 
1911 года. Причть двухчленный, жалов. 100 руб. земли 
9 хес., домъ есть, прихож. 856 д. об. пола, 
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Ва с: Городкь—въ 26 юля 1911 ‘года > Нричтъ, 
двухчленный, жалов. 100 руб., бралек.! ‘дох. 274/. руб. 
на: причтъ, земли. 35. дес» дома снфть,  прихож, 683 д. 
обоего пола. ГТО Г 


Г 
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Образование. сельскало: прикоде на Ру. и ето 
современное состояне ‘и нужды в) 


ы Усибхь, бдаготворитедьности Въ. ‚ древней, Руси вседьло 
обиванть любви. „христанской». И. той «мудрой. организащи>, 
какую, представлять собою приходъ, гдф люди, Вох ‚ ЗВаз 
НИ. И состояний, «нося. ВЪ себЪ мысль 0 единой. ‚ церкви, 
воспроизводили, ‚ее ‚ВЪ, „Живни. своих, членовъ>,, направляя 
свою. дфятельность на ‚‹возвыщене, духовнаго Г. матерлаль- 
наго, ‘бдагосостояня», истинно. нуждающихся. . Члены; ‚жорт- 
вователи, видфли,, что, иь ленты употребляются, на ‚баатя 
дла, оъ большею, ‚Польвоь, чВмь, ‚это, они сами ‚Могли ‘бы 
едыль, ВЪ. бевсильномт, ‘одиночеств?, —этимъ, и ‘объясняется 
щедрость. пожертвований, д есть ‚община- приходь, там 
не можеть, ‘быть нищих бедь ‘помощи, Приходъ, пакт ‘бо- 
бъе или ‘менфе постоянная единица съ `опредленнымт ’ со- 
ставомъ членовъ, лучше всего знаетъ состояше _ нуждаю- 


‚ © 





1) Продолжене., См, № и. ее : ы ы ИРхономЕнЕ 
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щихся, на, приходской. ‘Почв$- всего, скорфе могутъ быть, 
услышаны стоны истинной бъдноети, опредфлёна `добталоч- 
ная мфра вопоможешя, а помощь прихода, при живомъ и 
активномь участи вефхЪ его члёновъ, должна’ быть при- 
знана, самою дфиствительною. Принципъ о всесословности— 
первое услове усифшности и живости дфла призрфня. На 
основан и историческихъ данныхъ слфдуетъ Заключить, что. 
приходская блатотворительность въ древней “Руси развита, 
была до очень сильныхъ -размфровъ. ^ «Можно сказать, — го- 
воритъ проф. П. В. Знаменсвй,—что сколько была’ церк 
вей_въ Росси _и_ приходовъ, столько же въ ней было и 
богадфлевъ» 1), Учреждая! ‹благотворительныя) /заведевя, 
прихожане. въ древней Руси старались во время _поддер- 
жать слабыхъ, предупредить ихъ нищету, для чего выда- 
вали изъ церковной казны ароценлеивсе ини оаивоеян аа 
ссуды дбёньгамилилжи: натуроюг. от | 10^ 
Древне- русскй «приходъ>, такимъ `обравомь, являлся 
на ‘язык народа не пустымтъ словом и ВЪ’ поняте ‘«при- 
хода» входиль нё обпий только ‘храмъ да’ приходское ‘ду’ 
ховенство, а всебословная’ вдиница, жизненная и дЪятель- 
ная. О сплоченности ‘члёновъь ‘приходских’ ВЪ древности 
краснорчиво ‘свидтельствують существовавийя: почти 1о- 
всемфотно въ приходах, ‘начиная съ ХИ по ХУ вк, 
«бралчины», или братекя собран, тлавную идею’ ИИ 1. 
шу. ‘которыхь составляли религвно- общественныя задачи, 
При. такомъ. остров. ` древне- русекй приходъ бобтавлят 
«одно живое ' ое: здфсь прихожане уже «не груда мер 
ВЫХЪ камней», а, живые дъятельные члены, сочуветвующе: 
интересамь плато прихода Зе „Чувотво_ единодушия” в 


1) П. В. Знаменск, стр. 30. —— к 
2) „Русская Бесвда“, 1857 годъ, ПТ, стр. 94—95. 
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возхь порковнозириходскихь о дфлахь глубоко опроникало 
воБхь' и’ каждаго; и’никакое” общественное `‘учреждене” ‘не 
бло бытв толь способным къ плолотворной дфятельности, 
какиь ‘приход, Неудивительно, ‘что эта жизнениая; ‘в6есо- 
стовнаяовдиниця «совм щала” ‘въ 665 мБетные' интересы 
жителей ‘в нолномъ объем, а’ ‘не’ въ’ отрывочномъ'и узко- 
собловномь ихъ’вилф >." `Опиоченность '' прихожан пара 
лизовача воякое 'различте сословий, вели ‘’таковыя ’‘усифли 
выработаться “въ древней Руси; отеюда уже’‘не’ могло. быть 
ни различия  правъ‘и’‘иреимутиезтвъ, ‘ни’ предпочтений; ‘рав- 
но как исключались ‘особые сословные ‘интересы, ‘а ‘выету- 
пали объия мысли, ‘обтия" ‘правила и’начала, ‘такъ › какь 
общее сознание ‘объ извфетной нужд ‘двлаеть ‘изъ’ нея 
общественную ‘потребность; ‘общее’ же убЪждеше’ въ сп0с0бЪ 
удовлетворения ‘этой нужды и ‘потребности ‘явяяетея въ’вие 
дь общарвооправиха, начала ‘дфялельноети:“ 

ии Им$я ‘етрогую` ‘организацию, `‘ириходъ’ преслфдоваль 
одну ‘опредфленную” цфль ‘и ‘преелфдовалжь’ ’‘«вознательно»; 
КАК «личность». "Такую ‘единственную ‘цю иредетавляла, 
для него идея общественнаго блага; ‘блага’ 'вефхъ’ членовъ. 
Ву ‘бвязи“вовхвчаенов ‘заключалась сила 'и устойчивость 
древне-руеекаго ириходекаго общества. Въ ’этомъ отнойг6- 
НИИ ‘Забуживаем °оособеннао` внимаше взаимообращение 
тихожаннь и ‘клира. ‘Руховенетво ‘зе ‘составаяло' ‘особаго 
ЗАМКНУТаго ‘сословя, бнб’жЖино вв: народом общею‘ жизиью. 
Одна ‘уже солидарноеть Житейскато ‘обихода’ ‘въ’ оБуховен- 
тв’ и 'народЪ’ ручалась за, 20, Что ‘это ‘въ 'ириход$ не ‘раз- 
Тозненные ” и даже’ не“ ‘спнитые ‘только Элементы, которые 
живут! каждый. своею“ ‘изолированно НкИЗНЫЮ, ‘нё’‘давая 
ЗВ «ВН Нитана, На Въ ‘приход%” ‘еобчетались 


тоиг ГА Шадковь! сю въ эпоху Алексани- 
ра И“. „Руссай Въстникъ“за 1901 г., февраль, стр. 501. 
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тажел элементы»синтерееви которыхь нех разъединены, но’и 
сошлись въ тоже время: неслучайно; ине оть;оеобыхъ: „на. 
чать, но’отъ одного общаго--именно, „отремлен1я къ сцер» 
ковной самобытноетиги еамодфятельноети.. Вполн\ онятно, 
Что. НА ‚Этой, почв», между гдуховенотвомъ» иннприхожанами 
создавались, не оффищальныя, но; чуждыя формализма отно- 
шешя, глубокая, нравотвенная, духовная связь, Въ, кжири- 
кахъ, члены ‹приходекой общины, , видЪли г. не требоисправи- 
телей, но‚<своихъ» зюдей, руководителей ВЪ „духовных 
интересахъ; глубоко знающихь и: понимающих. веси: дуз 
ховный ‚и матеральный строй народной» жизни; ‹ духовен- 
тво: съ .овоей ‚стороны емотрЪло на’вовхъ. нрихожанть, какъ 
на, членовъ одного цфлаго, живущих совокужною жизнью, 
общими чувствами. и стремлешями, втягивающихоя, ‹во..30$ 
интересы ›церковно-приходекой: жизни, активных оработни- 
ковъ на обширномъ поприщ$ братской дфятельносли. Един- 
ствосжизненныхъ. началъ и живая. связь ‚между . духовен- 
ствомъ и. прихожанами. заключали въ. себ весьма, твердые 
устои. для. церковно-приходекой, жизни, гнадфаяли. ‚ приход 
полностью. энергш. и жизни. | О-В | 
Небольшая, ‚но очень. ‚важная. о историческая, справка 
еще, болЪе, прольетъ...евфтъ, на, .этотъ.нашь выводъ, ‚Въ 
древней Руси. замфчается цвфтущее. состояще. „общинной 
автономи, здесь имфло ‹игирокое, прим$неше выборное на- 
чало, практическое, приложене, котораго.. къ распредвленио 
церковно-служенй, одинаково, было правомъ,, воЪхьь. и каж- 
датго изъ православныхъ членовъ. Въ, этихъ выборахъ на- 
ходила. прямое свое выражение, идея. всесословности, ‚ обезпе- 
чивавшая обице, интересы. Право. быть, служителемъ. церк- 
ви не составляло. принадлежности одного 0особато. класса. 
Обычно духовенство выходило изъ народа и сливалось съ 
нимъ; избирали. людей честных; ‘блогочестивых в и. грамот- 
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чыхъ ил представлялихсихъ епископу для посвященая; чмль 
глаено заявляли свое („довЪре“ нъь’избранному . ‘;одобрене“ 
и иризнанесего иастырекаго авторитета“. Избирательное 
право: прихода’сне было: гслучайнымъ; оно укрЪишено даже 
постановлешемъ. Отоглаваго‚ собора”) и имфло полное тпризнае 
до конца ХУ Иевфка”). Выборъ предетавляль первое ‘итлавное 
‘условенъ. живому, искреннему оединенио духовенетваи‘и на- 
рода: Веякая: мыель:!0 ‘зарождении: еформировани каких 
либо, сословныхъ  интересовъ ' духовенстваопри тогдалинемть 
<троЪ жизни, была. „бы очень» странною. ‘и безпочвенною: 
бщинЪ. тажимъ: путемъ. предоставлялась о самостоятельность 
церковнаго. ‹управлешя, „равно Какъокъопинейн жет отходило 
распоряжеше. церковнымъ имуществомъ,; ‘отеюда церковные 
интересы и дфла становились: самыми главными жизненныя 
ми ‘интересами и дфлами»с „для вебхь®  христанъ извфетна- 
го приходах» жизнь ириходекая, ‘волфдотвуи. своего: ‘этого; 
ила, стремительн$е. и, развивалась плодотворнЪе:” Всесослов- 
ность приходской, единицы, ‚ самао собою ‘порождая общность 
интересовъ из жизненноеть ‘ихъ въ: средф ‘членовъ’ прихода, 
должна’ была чрез это. именно: оруде: предупредить въ об- 
щинЪ застой ея жизни. и. вызвать; ‘наобороть; дзятельноеть ' 
живую, разнообразную, ‚плодотворную. Приходъ’. предетав- 
ляль собою. „живой, въ, достаточной мЪрЪ’ самостоятельный; 
церковный ‘организмъ, имфвийй свои исконныя!» права и 
обязанности и ‚оушествлявииий ихъ при СИ своего 





1) Въ правилахь этого собора сказано: »по всъмъ св. церквамь 
‚избираютъ прихожане священниковъ ‘и дьяконовъ и дьяковъ искусныхьъ, 
грамотЪ гораздыхь и! житемъ непорочныхь и ‘приходятъ‘съ‘ними ко!свя- 
тителю и святитель, поучивъ ихъ и наказавъ, благословляеть“. Бфляевъ.) 
„Русская Бесъда“ 1857 г, кн. И, стр. 14. ЕВ „Очерка церковной ад- 
министрац!и въ древней Руси“ > въ журн. 
„эРуссый . Вастникъ“ 1857г. кнз Е 
2) П. В. Знаменск, стр. 66. 
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предетавителя;, т. е. церковнаго старосты“"); такимь образ 
зомъ; приходъ/ въ’ ‘древней Руси получилъ ‘значеше‘ лица 
юридическато ‘и. имфтъ ‹ свойственную ‘ему законную ‘орга- 
низацию, на’ чемъ именно. и!’ покоилась ‘основа ‘для ‘развиты 
широкой практической! дфятельности, чего немого! ‘бы быть 
при ‘безличности: прихода. Съ территоральною и нраветвен- 
ною ‘связью прихожан въ одно’ цфлое’‘ вполнЪ гармониро= 
вало’ преслЪдоване! ‘религюзно церковных ‘интересовь ‘в’ 
«амомъ/ ! ‘обширномъ: вид.’ Приходевя‘ дЪла так” были 
‘близки’ древне-русекому ‹человфку; ‘что онъ’’ очиталь их 
иросто своими, домашними®®). > Единый ‘пульеь” любви‘ и 
жизни “о правилвно. ‘бивпийся въ .приходокомъ” ‘организ 
м; ‘общее ‘жизненное питане“ всфхъ’ о членов’ 6то ‘бы 
ло иричиною ‘‘тото; ‘что’ приходская’ самодЪятельноеть 
развивалась въ‘ цфломь ‘круг’ -релир!юзно-общественныхь 
_дфль: здфев’ простои самобытно’ дхостигалиеь вст’ ва вы 
‚боромъ’ о духовенетва три: главнЪйпия священный “функ 
приходскаго: организма, возбуждалось общее учаете не толь= 
ко’ ‘къ‘устраненйо ‘матеральныхь ‘ нужд’ь ‘храма ‘и’нризгя 
но и ‘къ удовлетворению ‘нраветвенныхъ потребноетей “ри: 
хода=просвъщеня» и дфль о благотворительности, Великая 
идея всесословности „живетъ’ полною жизнио’ ‘Руси! ибо 
въ мощноюеилою ПНА По’ ке ео при 
ХОДОКоЙт жизниуонэн нояэ Ипиаин ^ ГизнираЧо” эанаояои 
о-Итажьут приходе ‘ етройгяревнейРуси' предетавяяниь 
въ высшей степени свфтлое явлеше въ истори Русской 
‚ церкви; (9 ‚не ‘наслде Византии, это самородокт.-и 
плодь уевоешя- древней: Русьют‘начать христанской эры; 
‚ Сяе  ‘собловш”вь приходской РДИВИЦЬ^ ТАИШО ыы 
1) А. Папковъ. о О аб "орихддачь о чаво. р. 


< стр 31. 299 тэгААЮ мне: ч& Ш 
2) П. В. Знаменский, стр. 52, 
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прекрасный” залогь ‘усныинёйшаго ‘добтиженя” высоких 
цфлей; оно давало самые твердые устои для церковно-при- 
ходекой жизни, сообщая’ приходу широкую самодфятель- 
нооть; какъ главную жизненную ситу, такъ что здфеь, дЪИ- 
ствительно, ‘пробто'и самобытно ‘добтигались ‘одинаково 
истинное Е и о благотворитель- 
ность. 

Изъ этого кралкаго очерка видно, что современный намъ. 
русоко-православный нриходъ далеко уклонился въ своемь. 
устройств От древнихь христанскихъ общинъ, чфмъ и 
объясняют наблюдаемый ‘повсюду упадокь приходекой 
Жизни ВЪ’ религ1озно-нравственномъ, ’просвфтительномь и 
благотверительномь отношеняхъ. ’Церковно-общественная 
жизнь древнихь  христанъ, какъ мы видфаи выше, иред-. 
ставляла, ‘60б0ю ‘живую, самодЪятельную единицу, члены 
которой связаны ‘были между собою ‘узами ‘еовершеннаге 
единства, созданнатго’ на’ почв взаимной ‘любви и лов. 
Тогда, приходская община сама выбирала себЪ пастыря и 
назначала ему’ содержанте, строила храм, содержала’ ‘шко- 
лу выфотВ о ея Учителемь, открывала ‘благотворительный 
учрежден, сама ‘судила своихъ °‘сочленовъ, имфла ‹ права 
самаго широкаго’ выёшательетва въ ихь’ внутреннюю” ее 
мейную жизнь, сл®дила ‘за‘ихъ нраветвенными” поступками 
ИГ. п. Въ современномъ же строф прихода нтв не ‘только. 
живой, тъеной связи между членами приходокой жизни, но: 
даже и между ` настырями и’ их ‘пасомыми. Павомые ‘ви 
ДятЪ своего пастыря или только въ праздничные’ дни ‘въ. 
приходокомь `храмЪ, ‘или же при отправлени имъ церкев- 
НЫХЪ требъ. Приходъ съ своею’ церковью въ ‘настоящее. 
время только номинально значится чФмъ то цфлымЪъ  еди- 
ным: на самомъ двлЬ приходъ’ не ‘составляет ограничен 
`наго цБлаго, одушевленнаго живымЪ участемь къ нуждам, 


==. 


церкви и. клира; въ, немь ‚не усматривается, и. дружной, со- 
вмфетной „работы, для, своихь. ‚„ретлигюзно- нравотвенцыхь 
нуждъ; приходъ рЪдко ГД содержит, на, свои, ‚обществен- 
ныя, средства, проовётительныя ‚и благотворительныя учре-: 
ждешя, вообще въ, немъ слабъ- и маловамфтень духъ крЪи-. 
Бой сплоченности, „солидарности: да. и юридически. онъ, не, 
признается лицомъ съ правомъ пробрётеня и владея 
имуществом, „’Гецерь. церковно-общественная, жизнь ‚Для 
прихожан „свелась, вездЪ, къ вопросу 0,  посфщени, церкви 
и: къ исполненно обязанностей, . требуемыхъ, ‚ подицейскою 
властью. „Велфдетье этого, клиръ. сталь, ВЪ, „сторон, „от 
прихожан и завелъ, свои интересы, особые ть, интересовъ, 
прихожанъ: ВОН погост, ,дЬ Ъ древней, Ру СИ. 005 
средоточивались» ‚по ‚ преимуществу... , ве. функции, При 
ходекой рн т ‚служить, мотомть ‚еходбища,, тъхь 
досужихь прихожан, „ ‚Которые. отоянию, ов ‚церкви ы ы 
богосхужешемт, ‚ предпочитають, ‚праздныеь, „разговоры, ,© ь 
трубкой, ВЪ „зубахь. ‚ВНФ, ‚церкви. ‚Самое ‚ лучшее, бредотво, ‚КЛ 
сближещю.. очастыря, „СЪ ‚пвствоюзтиедовёдь ‚совершается 
сиъшно,, ‚раасъянно. "Поофщеще. домовъ, ‚прихожанъ, въ пра- 
здники, ‚‚совершаемое,, нуждею..и, „прибытва, ради, ‚лакжо 
мало обнадетть, пастыря. и, Е съ, „асан ‚8 иногда 
НН. нНэм 
ие о ‘авгаядь, на "священника, `Вакль „Н% 
м подаянти,, для ‚прокормления, ‚своей, семьи. ИИ, я 
обогащеня. "РБдьй пастырь, Входить, В. а -И скорби 
своиуть, прихожань» интересуется ихь ЖИЗНЬЮ | и идетъ. На 
помощь нуждающимся, „Духовенство. , ‚привыкао, ‚жаловаться 
на, свою, „малеральную., ‘необезпеченность, , кактъ- будто ‚бЪд- 
нфе, его, НЪть на, свЪтЪ ‚людей, его, дадобы—че. „чаотное 
явлене, Не искдючеще, 2, общий, Чекть, недостойный, того 


НЕ! 
чобдоя, поторое призвано, къ высшему, духовному, опуже- 


ма 
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НИ. Связь ‚между пастыремъ и пасомыми наблюдается час - 
. ТО. ‚только ‘чисто формальная. Пастыри являются только 6о- 
вершителями богослужений и отправителями требъ, но не 
духовными руководителями свойхъ пасомыхъ, знающими 
ихъ религ!озно-нравственное состояше и идущими на вотрф- 
чу къ ‚удовлетворенно ихъ духовныхъ запросовъ. Пасомые 
съ своей стороны, равнодушно относятся къ дламъ церкви 
и, если обращаются къ духовенству, то, большею” частью, 
по побужденямь чисто выъшнимь — ва получешемъ метри- 
ческой выписи, предбрачныхь свфдЪый или для соверше- 
я той или иной требы, необходимой по требованию граж- 
данокихь законовъ. При такомъ ослблеши приходской 
Жизни и отдаленйи прихожан оть дышь церкви пошель въ 
православном, м разладъ и началось у ждене “отъЪ 
православной церкви. ых 
Отношешя между духовенетвомь и мрянами’ нерфлко 
выражаются И ВЬ форм. вражды, ведущей къ взаимным ь 
жалобамъ, Кому неизвфетно, что приходовь у насъ, тд% 
все было благополучно ВЪ наилучшемь смыслЪ этого слова, 
гдЪ вс —Пастыри и пасомые жили бы ВЪ мрь и бсоглаем 
ВЪ ‘добромь довфрш другъ къ другу, ТтакихъЪ приходову 
становится все менЪе и мене; что, далфе, канцелярии 
приемныя нашихуь епархальныхь арх!ереевъ заполнены 
прошешями и просителями — то на пастырей или вообще 
на клиръ, то на тфхъ или другихь пасомыхть в стороны 
аира) ити вообще на весь’ приходу. 
Но этого мало. Отсутетв!6 единешя между пабтыремъ 
и ‘паствой” ведеть КЪ еще болъе ‘серьезнымъ явлентямь,. по- 
сабдетвы которыхъ выходятъ далеко за предфлы единич- 
ной, ‚приходской. Жизни. Во многихъ мфотахъ совершается 
явное отпаден!е иногда многочисленных ь членовъ прихода 
оть иран церкви въ расколъ и БЪ ‘равный. секты, 
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которыя  возникаютъ одна, за дру гой и формируются въ. 
правильныя духовныя общины съ сильно Духовною ЖизниЮ, 
составляя предметъ соблазна, дя православных прихов 
лишенныхь общинной церковной ЖИЗНИ. А. Сколько, Кром 
того, таких лицу, который ‘считаются Въ 'чибть право- 
славныхь прихожан лишь по приходекимь ‘метрикамть? 
Сюда относятся прежде всего столь часто ветрфчающеся 
нын$ люди ИЗ интеллигенцы, не посфщаюнця храма и 
бораоеня, такъ какъ ИМЪ „тамъ нечего дфлаль", „ску- 
чно стоять“, и не стфеняющияся открыто заявлять въ свое 
оправдане Е болЪе раке отзывы .0 самомъ богослужен!и. 
Въ ‚сельскихь же приходахь столь же часто можно встр 
титься съ такими прихожанами, которые ВЪ церковных 
Помни вначалея подъ рубрикой „придерживающихся 
раскола“. Веф эти лица, обычно индифферентныя къ цер- 
кви и приходской жизни, при первомъ же удобномт слу. 
чаъ готовы отдфлятьбя ОТ нея словомъ и дом поддер- 
жать явныхь враговъ, ищущих „кого поглотить“ въ свои 
офти. И веЪ они——также живые овидфтели того, что тече- 
ше церковной дивы. ВЪ современном приходь ненормаль- 
но, что приходов организмь требуеть ‘бадоровлены, `обно- 
влен1я, Слфдовательно, одною ИЗЪ самых существенных 
причинъ упадка современной перковной Жизни, является 
разобщевше между пастыремъ и пасомыми. 

Такое разобщеше наблюдается не только между па- 
стыремъ и пасомыми,. но и между самими членами приход- 


ской общины. Въ ‚древней церкви члены приходской 00- 
щины были связаны крикимь союзом ‚любви. христиан 


ской, такт что ‚каядый. Готовт, бышь положить душу 'за 
други своя; а вь настоящее время `приходекая церковь 


есть общество, члены котораго НИЧ не связаны `другъ 
{ о 
съ другомъ, даже часто Не знають друг друга, да и 
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знать не хотять и очитають-это низкимъ..зВучакамней— 
зтоворить. | одинь › журналисть, не соединенная. никакимъ 
цементомт, болфе имфеть ‚овязи, чм члены приходской 
церкви; ежели. одинъ камень ‚возьмешь ‚изъ кучки, то не- 
премънно другой сосфдй камень. пошевелится; а. бери лю- 
‚бого члена. въ приходЪ, обижай его и дфлай. съ. нимъ, что 
хочень; вов друтеосчленых» за небольшими исключешями 
ине. тронутеятеъ мфота; спальцемь. не шевельнутъ, только 
‘бы ‘ихъ не трогали“. . 

‚Другою существенноюо причиною’ упадка современной 
церковной жизни являетояг отеутств!е. самодфятельноети, са. 
мостоятельности' приходской общины о ‘въ ‘управлени-иму- 
ществомъу въ чаетности ‹жеоцерковною ‘кассоюсПриходь и 
веях!6го разнообразная, дфятельность въ настоящее время 
сосредоточены вълицф' церковнаго: причта,» который, ‹споня- 
ноу” не’ можеть” быть иеполнительнымьь. органом вех 
‘требованй” и’‘нуждь цфлато! прихода. 'Нын% т евязщеннослу- 
жители‘являются ’совершителями церковналго. ` богослужешя, 
‘исполнителями’ требътнроповфдниками въ храм. и, зажоно- 
учителями въ итколв“ЗатВиъ; причтъ’вмфотЪ съ церков- 
Ни старостой ‘ведеть‘приходъ, и’ раеходъь ‘церковныхъ, 
©уммЪ. Выбираемый, иынЪ представитель оть. прихожанъ 
церковный ‘староста, ‘является на ‘дл въ большинотв$ слу- 
-чаевъ ‘хранителем церковныхь суммъ. и’ заботиться ‘съ при- 
"чтомъ ‘исключительно 10’ оматермальныхъ ‘нуждахви храма. 
Другендва представителя, отъ г общества» суть лишь ‚бедмол- 
овныеисвидфтели: производимых ‘церковным ‹старостою 
денежных операщёй церкви. Остальные: элрихожане., мало 
‘Зианомых и ‹еънуждамияхрамау из’оъзуеловнями жизни: при- 
‘хода кьокоторойонио призваны по ‘званию хриетань:-Въ- 
‘какойо степенио выражается’: участ!е прихода въ этомъ елу- 
омтаф‘въенастоялцее времясмы' можемъвидфть изъ. :дфйотву- 
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ющих ‘на’‘этоть-предметь церковныхъ ‘правилъ, изложен- 
ныхь въ инструкции’ церковным старостамъ. Первый’ па- 
раграфъ ‘ея ‘глаеитъ: “церковный староста ееть новфренный 
прихода, ‘избираемый ‘въ ‘каждой’ приходской ' церкви’ для 
совмБотнаго ‘съ’ причтомъ  пр1обр$тешя, ‘хранешя“и упот- 
реблешя  церковныхъ ‘денегъ ‘и’ веякатго!‘церковнаго ‘иму- 
щества, подъ надзоромъ’‘и ‘руководетвомь ^‘благочиннато’“и 
енархлальналто ‘начальства’ Казалось бы, ‘что’ разъь’церков- 
ный староста-—пов$ренный прихода, да’тетце! выборный, то 
онъ долженъ” быль бы ‘давать отчеть’‘ своему  довфрителю— 
приходу и ‘употреблять деньги’ только“съ 'вфдома’приходали 
по ‘его ‘указано. Но ‘‘дальнЪйния” статьи инструкции оопро- 
вергалотъ это’‘положенте: роль! старосты оказывается ‘ниеколь- 
ко не похожею" на ‘роль чаювренналго’ прихода. режде 
всего, вовсей своей“ службЪ ‘онъ’ и незавиеить ‘оть прихода, 
Для‘ еношевя оеъгинимъ;у ‘для повфрки’ денежных! мЪеяч- 
ныхъ ‘постуилешй: въ. церковную. наесу прихожане одолж- 
ны”’избрать” двухъ ‘изъ среды осебя! ‘представителей (542), 
а эти послдые приглашаются причтомъ си старостоюопри- 
сутствоваль' при ‘счет си при: записиовъ приходо-расход- 
ныя книги церковныхъ денегъ, поступившихь ‘въ’‘продолже- 
ши‘ м$Феяца. Воть и‘весь учетъ. До слфдовательно сводится 
къ, проетой:.иобезцфльной формЪ; еколько: захочеть показаль 
староста, столько и’ записывается ‘въ книги. Такъ это. веф- 
„мии понимается, ‘и ‘самая форма ‘учета, гэта’ рфдко, о гдЪ 
примфняется. ‘А’между тьмъ; ‘весьма ‘распространен гобы- 
чай’ даже у ‘добросовзетныхь‘‘етарость==не‘записываль въ 
книги всей‘ церковной! ‘доходности, частью изъ опасевя 
‘увеличешя ©/)}‘обложешя” съх церквей; ^ частью въ гвидахъ 
сбережен!я ‘денегь для ‘будущихъ потребностей» ‘самой. цер- 
кви. При такихъ”порядкахъ,’ полная’ ‘безконтрольноеть / въ 
завфдыван!и’ и'‘надзоръ’ ва“ церковною экаесой‘ведетъ ко 
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воякимь ‘случайнобтямь и 'злоупотребленям в: ^”Расходують 
церковныя деньги ‘также‘6езъ участя прихожан ‘и ихъ 
‘представителей, Староста ‘долженъ во. всем подчинятьея 
распоряженямь ‘епархальнато’’ ‘начальства (85); ‘ве тре- 
‹боважя конбисторти ‘относительно’ сборов ‘и’ ‘взносов еъ 
цернвей должных ‘выполняться ‘имъ ‘немедленно,’ представ- 
‘лятьея ‘аккуратно’ въ ‘извЪетные. сроки. `Иеполнивъ’ эту по- 
винноеть, онъ можеть уже, какъ ‘ему угодно, съ!‘ формаль- 
онаго’ разр шевия‘епархалвнато ‘начальства, ‘распоряжаться 
о! остальными деньгами: Итакъ; ни ‹хранене’ церковныхь 
_денегъу ни употреблене!‘ихъ нельзя признать правильнымуь. 
-Неудовлетворительное положеше церковной касеые есть иря- 
мое слфдетв!е устраненя! отъ’ нея ‘прихода. Что’ нельзя‘ ввЪ- 
фять кому бы то ни было: безконтрольно зав$дыване кас- 
сою—это понятно, Но и самое расходоваме церковных” 
‘денегъ:подлежитьи повЪркЪ,’ насколько - оно сботвутотвуетуь 
свобму ‘назначенно; 9 ‘церковный имъея ‘нищихъ суть им- 
мя, и <тыя паче подобает | снабдЪвати»'). Нужды цер- 
ковно приходской блатотворительности весьма, часто. нахо- 
дятся у насъ въ полномъ забвении, СЪ постепеннымъ уни- 
чтожешемь приходской самобытности и самостоятельности 
угасла и приходская благотворительность; послфдняя у. наст 
почти Совет атрофировалась, Теперь ее замЪняетть бла- 
тотворительность ‘государственная, правда, не враждебная 
церкви, но все же внф- -церковная, организующаяся, помимо 
церкви И не всегда, ВЪ согласш съ ея интересами, Право- 
‘славные люди, нуждающиеся въ помощи и призрни, оста- 
‘лотея безъ ваботъ о нихъ со стороны церкви, которая, не 
выполняеть ‘одной изъ ‚тлавныхть своихъ обязанностей, Н? 
именно — быть матерью ‚и утьшительницей въ отношевши 
«<воихть ‚ членовъ, отраждующихъ и обремененныхь всяче- 
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екими нуждами о и тяготами. Нътгъ ничего’ удивительнато, 
что простое чувство человзколюбя и спасеня худшихь 
общественныхь 0Ъдъ заетавляеть  правительетвенныя. Вта- 
сти и частные общественные кружки развивать евоюекуд- 
ную. и случайную евЪтекую ‹благотворительноеть,»? Въ нЪд- 
рахъ которой ‘нерфдко возникают 'разнаго. рода» злоупотре- 
бленя со’ ‘стороны ‘лицъ, становящихея» во тлавЪ этих 
благотворительныхь предпраят!й ©ъ корыстными» изличными 
цфлями: Извфстно, ‘что ‘среди’ обездоленных и брошенных 
на. произволъ судьбы ‘правоелавныхть людей; тлавари» раз- 
ныть (секихь: (въ совобености: ‘баптизмаг и! житундизма)оты- 
скиваютьсебЪ легкую; ‘добычу одая соблазнах о тлегоподби- 
раютъ (то; что’ оставлено ги’ заброшено! нами. 
лы о 


и 


Изъ, путевыхь НЫ овархальнаго иеонората- время 
перефздовъ ‚съ миссюнерсной ‹проловьдю въ: первуюспо- 
ловину 191.1 года, 


26 января, Алферьевка, "Пензенснаго Уфзда. Бесфдо- 
вали о церкви и таинствахь безъ возражений со ‚стороны 
старообрядцевъ, которыхъ было не много. Въ конц ‚бест- 
‘ды рЬшали разные недоумнные. вопросы съ Членами мис- 
‘стонерекаго кружка. Бесфда, закончилась» довольно поздно. 

77 января; 'Марьевка, Оленевскаго прихода. На ‚бесзду 
пришли больше православные и слушали очень внимательно. 
Молодой старообрядець давалъ очень мног!е вопросы К 
разрьшенвю, Ио 06000 не пререкался, `хотя очень вамфтно: 
‘было, что обрядовые сильно, опутало его, такъ что ему 
не легко было совнаваться Въ неправости. ‘старообрядцевъ. 
Бесфда залянулась ‘далеко за полночь. Открыт!е мисеонер- 
‘скато кружка и церковной службы гдф либо на дому вдфоь. 
-были бы весьма желательны, . 
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28, Крутец Ь. "Главный начетчикь востоить старшиною, 
& потому въ 066 ду вотупить не пожелать, а без Нево 
отказались‘ придти и ‘остальные. 
99-130, "Тетврино, блужиль воборн®’ божёственную 
литургйо ‘и Говорилъ поучене на церк. ‘ифень: 'спокаянй 
отверзи ми двери» о необходимости божественной благода- 
ти в Дт спабеня человЪка, которая сообщается въ’ боже- 
слвенныхь таинствахь’ и богослужении, ‘соввршаёмыхь ви 
храмах Бояихь. Ву, два часа пополудни ировель 0еев- 
ду Въ храм. 0’ домостроительств® снавекия человека “и за 
кончиль оную ‘совершен емь молебнаго ‘ифия о умиренит 
вЪры. Народу ВЪ Довольно ‘значительномъ ‘количеств® вы. 
слушал бесъду съ глубокимъ ‘внимашемъ ‘и молился съ 
овобымт усержемт,. БесЪда продолжалась пять очабовь, 

` (31, Обловкя, Бесфдоваль съ’ раскольниками въ дер. 

Грязнух®. Слушатетей и возражателей собралось очёнь 
много, т так Что. школа едва вобхъ’ вмфщала. Рабкольники, 
сначала, возражала ‘очень рьяно И нетериИво; но’ затъмуь. 
убпокоитись и ‘Выслумани Доводы ‘6бъ ‘должным `ВнимМан 
шем. ‚Говорили болышё 0 ‘незаконности авотрриской 16рар- 
хи. Начетчики вели бесвду прямо по книжи%, "Усова: «цер- 
Ковь ‚временно 068, 'внибкона».”” ВабБда продолжалась. 
съ 9 часовь ва вечера, До" `Э-ХЪ” утра. Очень Жаль ''ч9то. 
открытие самостоятеЛЬнако приходя’ здЪеь затянуловь, ‘когда 
церковь, земля и церковные дома на\иицо и въ Долямолгь 


1—5 февраля Каз. Арчада. Служить соборнЪ боже- 
отвенную литургИо" и говорить слово ‘на текоть ‘церковной 
пени? ‹Уверждеие на тя ‘надфющихся утверди Робподи 
ще КОВ, юже бтажать ‘бей’ ‘честно ‘Твовю’ кровиб>: '0л0во 
выслущано было съ ТЯубокимь ‘вниманемъ. СЪ’ двухъ Ча- 


совъ 10 поудни происходила ‘бвефда съ старбобрядцами 
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дер. Ивинки 0. безблагодатности бЪгетвующаго, священства. 
Возражали- безъ конца, но. главная тема, бесфды, была рас- 
крыта съ достаточною подробностно, и, ясностно, такъ что. 
сознавше въ. безнадежности, на, спасенте Офглопоповщины бы- 
по высказано и самими постфдователями ея, Двое начетчи- 
ковъ съ бесфды  сбЪжали  изъ-за того, что я, по поводу 
разсуждешя о. Кирилловой книг, не, приписалъ св, отцамть. 
полнаго, всевфдЪшя. БесЪда хотя прошла, очень оживленно. 
и.назидательно, къ, сожалёнио внимане жителей деревни 
было почти все поглощено. заботами. и, печалью по поводу 
нполнфйшаго безземелья, въ которомъ очутились поселенцы 
деревни. Бесфда закончилась около 7 часовъ вечера. 

8. февраля, Александровка. Бесфда была, назначена вт, 
дер. КургановкЪ. Народу, собралось очень Много, а старо- 
обрядцы. почти вс%. Бесфдовали. очень оживленно и друже- 
любно, Главная тема. расуждешя была также, безблагодат- 
ность ‚бЪгствующахго.. и, аветрйскато священства, полут- 
но, конечно, разбирались, разные вопросы обрядоваго ха- 
рактера. Отвфты., и доказательства всф были подтверждены, 
по желаю слушателей, ‚ указащями изъ старопечатныхь 
БНИГЪ. . ‚ Отарообрядцы и воф вообще собравицеся остались 
весьма, доводьны, Свое; довольетво. они не знали какъ и вы- 
разить, ВеЪ доединаго провожали, меня, на улиц добрыми 
и ласковыми пожеланиями.  БесЪда продолжалась болфе 8 
часовъ, подрядъ и прошла не зам тно. 

26—27 февраля, Ушенка, Керенскаго. уфзда, `Здфоь 13 
человькъ ., подали, г. „Начальнику ‚губервши объ отчислен и 
въ секту штундо- -бабтизыт, Пришлось Ъхать по опредфле- 
ню Еларх. Начальства,. экстренно. елалъ было служить 
соборн$, но. по. случаю сильнаго, холода въ храм, одлать 
этого не, могь и выходилъ въ, теплой одеждь только. съ 
словомъ навидания, Говорилъ на. текетъ: <вовижду церковь 


а 


Мою и врата адова не одольютъь ей» (Мо. 16; 18); аще 
же и церковь преслушаетъ' брать твсй, буди ‘тебЪ якоже языч- 
никъ И мытарь (Мо. 18;17).Въ 4 часа была’ назначена первая 
беседа ‘о спасалощей ‘благодати Бояцей, которой‘ вн церкви 
ныгь. Слушалелей ‘набралоеь до ‘тысячи’ челов$ къ! ВокорЪ 
посль’ начала бесъды оть „перенолненя храма Бояия явилась 
опасность для беей. Пришаось ‘ина время” прекратить” 66- 
слу и принять благоразумныя `мфры “объ освобождении 
выеылкв дЪтей,  ОСектанты ’возражали ‘немного ‘только “вЪ 
конив. БесЗха произвела’ на, слушателей сильное’ виечатльнте. 
На квартиру‘ возвратилиев ‘въ ТТ ‘чаеовъ’ ‘ночи. Ночью по 
вызову‘ моему прибыль комн‘ на’ помощь ‘окружные мис- 
«онеръ; ии О 

28 ‘февраля. БесЪда‘злЪев же’ началась въ’ 10’ часовъ 
утра. Сектантьы ‘собрались и” ‘изъ ‘окружающих ‘селъ, епло- 
ченные, 'какъ’ видно’ было, ‘больнтимь” задоромъ. 'Не’устЬть 
я еще сдВлать” вывода" из‘ предварительной” рВчи“ о“ вакон- 
номъ. пастыретвЪ ии’ учительетвь въ церкви; каюьзони ‘уже 
съ лерзостто’ прервали“меня ‘игначали свои выпады ‘на’ ду- 
ховенство’ ит за -взиманте’ илалты туза“ требы, ‘и ва ‘разные 
нравственные. недостатки! ‘ипонтибки. Въ этомъ они охотьли 
видфть ис тибель ‘церкви, и ^блатословную: вину евоегоотна- 
деня: отъгнея: Нужно было прежде всего’ ихъ’ уепокойть/и 
призвать къ’ /должному очюрядку и это намъогудалоеь не 
безь’ большихь уси.“ Вефсихъ выпады ‘затъм”ь были еъ 
основательностюо ‘разобраны’ и ` вопросъ о ’вознаграждени 
пастырей. залихьотруды”‘но библейскому” еказантю ‘ветхаго 
и новаго завЪтовъ быль представлен’ еъ’очевидною ‘яено- 
стпо. `Авторитеть духовенства’ ‘быль возетановлень ‘и воз- 
буждене православнаго люда’ противъ сектантов было’ ‘при- 
поднято до’‘выешей степени.’ 'Беефда’ кончилась ‘около’ пяти 
часовь вечера. Вечеръ ‘провели въ бесфдЪ есь духовенотвомъ 
0’ приходской жизни. 


и 


1 марта. Собесфдоване началось тамъ же в'ь т же часы. 
Въ предварительной  р$чи я. призвать, сектантовъ. въ 
долженствуюния приличныя рамки, дабы они не воображали 
себя. хозяевами.  Вопросомъ для. собесфдованя сектанты 
избрали таинство причащеня или, по ихъ понятию, вечерю 
преломлешя хлЪба. Въ разсуждеше, | по-моему предложению, 
вступиль окр. миссюнеръ Куликовъ. По долгомъ и. оено- 
валельномъ обсуждени. по этому вопросу, сектанты своими 
противорфями ев. писанио. и штундовому. катихизису . бы- 
ли поставлены, въ положительный столбнякъ. Не имЪфя воз- 
можности выдти изъ, жалкато положешя, они послЪ. продол- 
жительнаго молчаня, среди водворившейся тишины, .отка- 
зались отвфчать. Въ заключительной сильной рфчи, ярко 
обрисовавъ то безнадежное, положен!е  сектантовъ въ дфлЪ 
спасеня, въ которое они. поставили. себя, оставивъ задняя 
и не справясь о переднемъ, благодаря своему, самомнЪнио и гру- 
бому' невЪжеству, я призвалъ ихъ призадумалься надъ. нимъ, 
Главарь  мфетныхь сектантовъ ‘во’ вее время теченя рЪфчи 
проливалъь на виду веБхъ. горяшя ‘слезы, «Блатодарю. васъ, 
о. мисслюнеръ;—сЪмя' слова’ ‘вашего’ тлубоко запало» въ мое 
сердце», заключиль онъ мои. посл дея: слова. Всф ‘мы. евя- 
щенники и народъ -—были въ ‘приподнятомь настроен. ду- 
ха оть радости. ДЪло какъ будто / принимало ‘благоприят-= 
ный исходъ. Но радость наша, ‘какъ’это оказалось! потом} 
была, еще. ‘преждевременна. ' Сектанты на этоть’фраз’ь вели 


себя благоразумнои рилично. Бесфда закончилаеь въ. тоже 
время. 


Къ б-ти, часамъ вечера, я просилъ собрать лицъ, же 
лающихь, вступить .въ. мисоонереюмй.. кружокъ., Тавовыхъ 
нашлось. боле, 15. человЪкь. помимо. членовъ, причта. Обра- 
тившиеь КЪ,Нимъ съ словомъ воодушевлевня. и. отелуживъ 
молебенъ о вразумлени заблудшихъ съ. обычнымъ мното- 
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лфтемъ и вступившимъ членамъ кружка, объявиль миеетю- 
нерсвй кружокъ, подъ предофдательствомь старшаго свя- 
щенника ‘0. СО.’ Масловскаго, открытымъ. Въ первомъ со- 
брани я провель братскую бесфду съ членами кружка до 
12 часовъ ‘ночи, Въ это ‘время, на основан!и устава; выяс- 
нивъ имъ обязанности ихъ по отношенио церкви и заблуд- 
ших, я дать имъ примфрныя указашя для бесфдъ. Жела- 
не съ ревностью потрудиться на пользу церкви очень за- 
мфтно было у вофхъ, вступившихь въ кружокъ. Нашлись 
между ними и лица, болфе или менЪе способныя и подготов- 
ленныя. Съ Такими лицами можно сдфлать многое для при- 
хода, лишь бы была душа, поддерживающая ихЪ ревность. 
2 марта бесфда была предложена по общему соглас!ю 
о водномъ крещени. Сектанты пришли видимо @ъ подогр%- 
тымъ фанатизмомъ и начали было снова держать себя дерз- 
ко, но скоро были успокоены. Бесфду посл моей предва- 
рительной рфчи повель енова о. Куликовъь. Сектанты за- 
щищались уже неув5ренно и, поставленныя снова въ про- 
тиворЪъше самимъ себЪ и св. писанпю относительно крещеня 
младенцевъ, остановились и замолчали. Въ заключительной 
| рчи, подведя итогъ всфмъ бесфдамъ въУ шенкЪ, благодаря ко- 
торымъ слушалели твердо уразумфли возвышенность, истин- 
ность испасительность православнаго вЪроученяи гибельность 
штундо-баптизма, я обратить особое вниманше на то обстоятель- 
ово, что штундизмъ, прикрывась Евангешемъ, ни въ кор- 
и своемъ, ни въ жизни евангельскаго ничего не имфетъ 
и завлекаетъ кь себф лишь ифнемъ самоизмышленныхъ 
гуслей и псалмовъ, поддфланныхь подъ складъь и форму 
произведений русскихь поэтовъ и псалмовъ царя Давида, 
часто беземысленныхъ и еретическихь (подлинники были 
показаны). Духъ ревности о правослаюи до того быль 
возбуждень въ слушалеляхъ, что они готовы были. по од- 
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ному мановению стереть съ. лица земли, веяв Ш. штундизмъ. 
Тотчасъ поднялся ‚вопросъ.о выселещиихъ, © запрещеши 
въ случаф. смерти, кого либо ‚изъ них, хоронить на ‚прав: 
кладбища, Стоило неомалыхь.трудовъ; чтобы успокоить 
веЪхуь, | 
8 марта. По оБончани общенародныхъ собесдоваи, 
этотъ день. мы посвятили еще на предложеня, ‚увёщантя 
каждому, сектанту. въ „отдфльности. Въ. результат%-"рое 
отказались соверщенно. отъ  штундизма и дали, объщане 
отъ всего сердца, послужить св, церкви. Остальные, хотя также 
сознались въ своемъ, ваблужден!и, но кресты надЪть снова, 
отказались пока. Къ чести Ушенцевъ нужно сказать, что 
относились они къ намъ. во все, время съ великим ува- 
жешемъ- и смотрфли на насъ, безъ преувеличешя, какъ на 
благодътелей. и избавителей; Въ свободное время, (а его. у 
насъ было очень мало), въ намь прибфгали за помощью из- 
мученные душою, и озлобленные сердцемъ и больные ТЪЛОМт,, 
Да, великое дЪло быть отцомъ и пастыремъ своихь пасомыхъ. 
Онъ не только должен ‘учить вфрующихъ, беречь ихъ 
и питать хлЪбомъ жизни, но и врачевать ихъ болЪзни душев- 
НЫЯИ тБлесный. А. въ состоянии ти мы, немощные люди, выпол- 
нить вс Эти требованя пастырокаго служения?! Но не будемъ 
забывать, что сила’ Божия и Въ немощахть совершается. 

ВЕ марта, ‚Ольшанка. (Шлундисты ВЗЯЛИ. 


здесь. засиме, Оня стали доходить до такой дерзости, что 
правовлавныхь. отправляющихся ВЪ храмъ на, ‘молитву, `по- 


вили на дорог и внушали имь ВЪ храмь не ходить, 6в%- 
чей ‘не носить, За усоншихь не ‘молиться, ‘ибо это всё вы- 
думки ‘поновъ. Здеь ‘же ‘проямваеть’ и книгоноша’ библей- 
скаго’ общества» который распробтраняе ть” не ‘столько кНИГИ 
св. пибашя, сколько брошюры, лиОткИ. ‘и журналы шитундо- 
ваго ‘содержан!я бъ увлекательной ‘обложкой изображающей 
добраго пастыря или сфятеля Христа, (хотя сами изображе- 
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ШИ не, терпятъ). На этого-то книгоношу Ушенсве и Оль 
шансоне сектанты и, возложили. теперь всю свою надежду. 
Въ течеше трехь сутокъ въ Ольшанкф онъ выложиль, все 
свое, запасенное краснорвще на. защиту. итундизма, но вал 
щита его, какъ и Ушенскихъ, привела, только. къ полнЪй- 
шему ‹ посрамлению. Бесфдовали 0 св. преданш», церкви и 
непрерывности; ‚от апостоловъ пастырскаго служешя и: о 
крещени. Отвергая, свящ. предаше. однимъ наборомъ. пу- 
сотых, словъ и фразъона первой бесфдь, на. послфдней онъ 
окончательно запуталея и отъь положительнато отвфта отказ 
зался. Православе такимъ, образомь и здфеь торжествовало. 
По. ваявленио ‚прих. евященника двое возвратились также въ 
православе. Бесфды. здЪеь открыты были совершенемъ. с0- 
борн\ молебнаго, ибн я. о вразумлешя заблудших и моею рЪчью 
о необходимости пробрЪтен!я,. каждому, истиннаго познаня-въ 
чемъ есть, воля Божия; закончились. соборнымъ празднич- 
нымь служешемъ божественной литурги. Посль утрени 
сказалъ слово, о. почитании. креста Господня и св. иконъ о. 
Е. Куликовъ, а за литурмей на апостольекое чтеше, (Евр. 
2, 1—3) я. Слово произвело такое сильное впечатль не, 
что большинство. молящихея плакали... УъЪхали, напутетву- 
емые добрыми пожеланями владфльца и священника, Пер- 
вый принимаеть вообще большое участе въ дфлЪ попдер- 
жашя религозно, нравственнаго развития въ приходь. И 
дай Богъ, чтобы это единеше между пастыремь, и пасомыми 
росло и кро на. вящшее торжество православия. 

Того’ же. 6. ит марта по ‚желанио ‚прихожан села, 
Черкаеекаиго провели бесфды СЪ раскольниками. Послфдне 
на первой бесфдЪ вели себя очень задорно. "Тмъ не мене 
бесъда произвела. доброе впечатлЬше на православных. 
По, их, желанию пришлось остаться еще на день, чтобы 
ВЫЯСНИТЬ ‚обрядовыя, разности, При. вторичномъ задор. 
старообрядцев выступиль съ вопросомъ регент перковна- 


го хора Никитовъ, требуя объясненя на 39 —44 от. 5 гл. 
Матоея. Объяснене ‘было дано въ ‘такомъ смыслЪ, что 
христанекй законъ вообще требуеть предупреждать зло 
любовью и добромъ, и запрещаетъ метительноеть, но не вея- 
кое зло побЪждаетея добромъ; есть зло, которое нужно’ пре- 
сфкать “и ‘ограничивать силою; ‘какъ того ‘требуеть ‘любовь 
к ‘ближнему (Ме. 22, 86—40) (Тоан. 15, 13) Тоан.” 18; 
23; Тим. 5,3). Никитовъ’ объяснешемт, налиимъ ‘остался 
очень недоволенъ и ветупиль въ прер$кан!е до раздраже- 
я, защищая ту мыель, что влу противиться не’ должно, 
иначе это’ будеть `„око за око“ и ‘это не удивительно: 
ему нужно было не объяснене получить, а оказаль явную 
поддержку ’раскольникамъ -- пуеть молъ злое’ направлене 
разливается  какъ ему угодно, пусть православе поносятъ, 
какъ хотять, а вы мочаливо переносите всякое оскорблеше; 
Очень жаль, что’ такимъ лицамъ вручалотся дфти безъ вся- 
каго контроля. Оказалось. что Никитовъ ни у исповЪди ‘не 
бываетъ, ни обрядовъ православной церкви, какъ слфдует, 
не исполняеть и въ то же время состоитъ регентомь цер- 
ковнаго хора. И посл такого выступленя раскольники съ 
пфной у рта стали защищать ’Толетого. Но скоро эти вы= 
ады были прекращены и бесфда мирно закончилась ‘выяс- 
ненемь обрядовыхъ разностей старообрядцевъ. Старообряд- 
цы здЪеь, какъ видно, совершенно другого пошиба. Рели- 
я для нихъ дДФло побочное: они готовы защишать все, 
что только идетъ противъ православия и правительства. 

25--21 марта, Арх. Куракино. Служилъ утреню и 
божественную литургио. На литурми говориль слово на 
припфвъ 9 пфени: «благовЪствуй лемле радость велио, хва- 
лите небеса Божшо  славу>— о великомъ значени въ дЪлв 
спасеня человЪка таинства ‘воплошеня Сына Божия. 

Въ 4 часа вечера, состоялась бесфда съ старообряд- 
цами. Говорили обиО ‘о домостроительств в спасеня чело- 
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вфка. Отарообрядцы возражали очень мало, все слушали. 
Вь концф бесфды очень долго съ любовью разсуждали 0 
христанекомъ единенш и самозалцитв православя. ОбмЪчъ 
мыслями по разнымьъ вопросамъь приходской жизни про- 
должалея до полуночи. 26 марта посфтилъ церковно-при- 
ходекую школу. 

21 марта, Павл. Вуракино. Служилъ божественную ли- 
тургио и говорилъ слово на церковную пфень: «покаян!я 
отверзи ми двери, физнодавче>... 

Въ 4 часа по полудни состоялась бес$да съ старо- 
обрялцами. Возражателемъ выетупилъ сынъ м%отнаго устав- 
щика. Онъ выспрашиваль и о крестномъ знамени, и о 
брадобритм, о просфорахъ, о четвероконечномъ крест, о 
раздфлеши бЪглопоповцевъ и т. п. Въ ‘чести его нужно 
отнести, что онъ не столько пререкалея, сколько допыты- 
вался истины. И кое что, кажется, понималъ и восприни- 
‚малъ. Дай Богь, что бы желаве отыскать истину ‘не за- 
тлохло въ немъ, но привело къ желанной цфли. БесЪфда, 
закончилась около 10 часовъ вечера. 

28 марта, Уранка. Пофздка сюда оказалась безилодною. 
Большинство жителей были въ лБеу и на желЪзно-дорож- 
ной станци на заработхахь, а посему и собрать на бес$ду 
не удалось. Въ вагонф поговорилъ съ Чаадаевокимъ’ ета, 
‘рообрядцемъ по поводу происходившихъ тамтъ бесвдь’ съ 
австрйскимъ начетчикомъ Егоровымъ. Оказалось, бесфды не 
произвели блатопруятнаго впечатл5 ня. <однф лишь прер?- 
кашя, заключилт, мой собесфдникъ, а истинности и правды 
на такихъ бесфлахъ не найдешь>. 


Андрей Николаевичь Беневольский, 


К (Некрологъ). 
8-го Гюля скончалея одинъ изъ старфйшихъ служи- 
телей церкви священникъ села Волгапина, Краснослобод- 
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скаго уЪфзда, Андрей Николаевичъ Беневольски. О. Бене- 
вольеви быль примфромъ истиннаго идеала, пастыретва, 0 
которыхъ мало знаютъ не только свфтеве, но и духовные: 
мирнымъ труженникамъ сельской глуши чужда ‘блестящая 
общеизвЪетность: они остаются взрны своему призванию и 
положению, ихь муъ— маленьюй уголокь, въ немь ихъ и 
слава. НЕХ | еек че 

Школьное, восциташе о. Андрея относится къ пяти- 
десятымъ годамъ прошлаго столфия. ‚ Грустныя были ТЬ 
времена; но и имъ нужно ‘отдать должное: онф имфли свои 
выгодныя стороны. Система, закаливанья губила сотни, де- 
сятки,. Но, она вырабалывала единичные характеры силь- 
ные, тодей вамфчательныхь, какихъ, не въ состояни про- 





извести настояций гуманизмъ, И зу ‘родите ельскаго дома о. 
Андрей вынес редигозныя начала, которыя ОН сохра- 
нить Во все, свое школьное время и на, вею жизнь. Въ 
школ онф помогли ему тЪмъ, что развили въ немъ чест- 
‚ность отношешй къ своему дфлу, примфрную аку ратность 
въ исполнени своихъ обязанностей. — | 5 

Посл окончаня, семинарскаго курса онъ ПОЛУЧилЬ 
мБего священника въ. г. КеренокЪ, но черезъ нЪкоторое 
время перешолъ въ село Волгапино, гд и оставался около 
сорока, пяти лфть, ревностно, заботясь о блась и пользъ 
своихъ прихожант. . 

Первымъ его дфломъ, по. вступлении В ‚ Волгацино бы- 
ло.развите грамотности. Съ первыхъ дней поступленя 0. 
Андрей позаботился объ открыти школы и когда таковая 
была открыта, онъ взялъ на себя какъ обязанность учи- 
теля въ этой школЪ, такъ и многе расходы по устроенпо 

И много. лВеь безъ всякой’ сторонней поддержки, безъ 
всякаго возмезщя, единственно по любви училъь дЪфтей за- 
кону Божию, чтеню, письму и счету. За всю 45-лтнюю 


— 58 — 


жизнь, въ сеть, ВодгапинЪ 0, Андрей имфть счастье. ви- 
‘дфть ифлое. поколбнше, грамотныхъ, 

Другимъ, дЪломъ.о. Андрея было. построеше новаго 
храма. (Стройка, церкви началась безъ. всякихъ наличных 
средетвъ. Хотя.прихожане и. согласились. давать средства, 
но. пБлали это,, по своему обыкновенио, очень. туго. Работа 
не ктеилась, и весь ходь ея не обфщаль въ будущемъ 
ничего больше; кром$ однфхъ стфнъ безь крыши и потол- 
ка. И только благодаря о. Андрею, его неустанной энер- 
ги, дЬло съ ‚большими. трудностями. было. окончено. 

„Иъ общественной дЪятельности о. Андрея, нужно, от- 
нести. его. благотворное вляюве на, народь. Онъ своими по- 
учешями и внушенями посфяль въ своихь духовныхъ 
дытяхь  страхъ Бояий, любовь. къ Богу и.св. церкви; Но- 
учешя свои о. Андрей говориль изустно, экспромтозь. [9- 
ученя, брались изъ жизни народной, которую онъ зналъ 
и в5рно понимать, и вмфстЪ есь живымь произношешемъ 
производили глубокое и сильное впечатльне на слушате- 
лей. Растроганныя’ его. назидашами женщины ‘часто плава= 
ли. Не съ одной только духовной каведры раздавалось его 
слово. Шо слову Апостола, онъ настояль благовременнЪ и 
и безвременнЪ. Въ промежутокъ между утреней и обЪд- 
ней онъ заходить: въ. церковную. сторожку и здфеь еобрав- 
шемуся народу разоказывать церковную ‘истор!ю или жизнь 
какого-нибудь святого’ или объяснялъ происхождеше и 
смыель праздника. Вообще при. всякомъ случа он ста- 
ралея научить своих прихожант, вразумить ихъ, ‹вну- 
шить ИМ толезное, для Жизни. 

КромЪ уваженя; которое питали прихожане къ 9. Ан- 
дрею за его выбовя ‘Качества’ ‘они’’и любили его’ ватего 
отношешя, полныя любви и горячаго учасмя къ нимь и 
ихь положению. Съ ними о. Андрей разговаривал и 0 
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житейскихъ предметахь, толковали и о. разныхъ, вычиты-- 
ваемыхъ изъ газетъ, новостяхъ, имфющихъ’ для нихъ ин- 
тересъ. ‘То учаете, съ какимъ относилея о. ‘Андрей къ. 
положению прихожанъ, не было притворнымъ, но всегда: 
ирямымъ, искреннимь и добродушныму. Для него’ не было 
дороже и важнЪе постоянной ‘нраветвенной связи еъ наро- 
домъ. ‹ Любовь прихожанъ къ нему особенно высказалась 
во время его’ предемертной болфзни. Они плакали у его 
постели, чувствуя. что они теряютъ пастыря истинно доб- 
раго, служителя ‘истинно вфрнаго и неустанно ° трудолю- 
биваго—а онъ блатословляль ихъ и поучаль жить мирно 
и Трудолюбиво. окойно.” безъ ‘тревоги, ‘вошель’ он Въ 
могилу. 

Миръ и вЪчное блаженство душ твоей,  возлюблен- 
ный собрать. | 

Свящ. 7420и8Нев3р068. 
—=><<— 


Аржерейскя служена въ Юл м8сящЕ 1911 т. 


3 юля Его Преосвященетво, Преосвященный викар, 
Епискошь Краснослободекй Григор совершать въ Каоед- 
ральномь с0борЪ. литургио и, ‘по окончании оной, молебень 
Господу Богу о мир$ и прекращение внутренних нестрое- 
нй. Въ г обычное время хитурги настоятель Краснослобод- 
скаго. Спасопреображенскато монастыря 1еромонахъ .м6р0- 
СИ возведенъ въ сана шумена. На литурги посвященъ 
ва стихарь псаломщикъ с. Чертковки, Городищ. узда, „Дмит- 
рёй Андреева: По окончанти литури Преосвященный Григо- 
рай вручилъ новоноставленному игумену ^ Амвроейо’ жезль: 
1-го Люля Иреосвященный викарий, епископъ. Григорий со- 
вершаль въ Наоедр. соборЪ всенощное бдьне, а, 3-го’ поля 
совершаль въ томъ, же. Ваоедр. собор литургию и, по окон- 
чани оной,—молебенъ Боллей Матери съ ярестныме 10- 
дом5 вокругь собора и съ возглашешемь обычнаго много- 


вы 


‚лымя. 10 поля Его Преосвященетво. Преосвященный Гри- 
горй совершалъ въ Каоедр. соборЪ литургйо. Предъ литур- 
ею былъ оглашенъ Высочайний манифестъ о кончинЪ 
Ея Императорскаго Высочества, Великой Княгини Александ- 
ры Тосифовны и затфмъ, при участи градекаго духовен- 
ства, была совершена панихида по Великой Княгинф въ 
шрисутетвши чиновъ гражданекаго и военнаго  вфдомства. 
По окончани литурги быль совершенъ молебенъ св. бла- 
женной княгинЪ ОльгЪ съ возглашенемъ многолЪя. На 
литурги свящ. А. И. Введенемй произнесъ слово. 


ПО ЕПАРХИИ. 


з= По пуховному завЪщанио, утвержденному къ испол- 
неншю окружнымъ судомъ, потомственной дворянкой Варва- 
рой А. Лихачевой пожертвовано въ пользу церкви с. Бе- 
кетовки, Инсарок. уфзда, 400 руб. и вь пользу причта 
той же церкви 500 руб. на вЪчное поминовен!е завЪщатель- 
ницы и ея родетвенниковъ. 





== Подуховному завЪщан!ю, утвержденному къ ислолне- 
но Окружнымъ судомъ, Верхнеломовекимьъ м%»щаниномъ 
Михаиломъ Зайцевымъь въ пользу церкви е. Стяжкина по- 
жертвовано 10 десятинъ земли и двЪ лошади за вЪчный 
поминъ просителя и его родетвенниковъ. 

==. Пензенско-Симбирскимъ Управленемъ  государ- 
‘отвенныхъ имуществъ сдфлано распоряжене о безплатномъ 
отпускЪ лЪса на постройку новой колокольни при церкви 
села Александрии, Саранек. уфзда; разрфшенъ  безплатный 
отпускъ лЪеа и для постройки колокольни въ с. Н. Кат- 
мисЪ, Городищ. у. 

== Учреждены общества трезвости въ селахъ Ребров- 
кз и Кармалахъ. Городищенск. уЪзда и въ с. Новой Самаев- 
къ, Краснослоб, уЪзда. 
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= По-хуховному Зав щантю, утвержденному къ непол- 
ненио ‘окружнымь судом. вдовой” отетавного рядового Пе- 
ламей Вышеславцевой пожертвовано: (50 руб. на украшене 
Боголюбекой, въ г. ПензЪ церкви; 50 руб., на украшение 
Пензенской кладбищенской Мироносицкой церкви и 100 руб. 
церковно-приходекому ° попечительетву ‘при’ Боголюбеной 
церкви ‘въ г. НензЪ. 

з= При церкви е. Чиркова, Городищ. у. учреждено 
Епархальнымъ Начальствомь церковво-приходокое  попечи- 
тельство, при чемъ., предедателемъ. попечительства; соглас- 
но желаю прихожанъ, утверждена женщина, именно дво- 
рянка Ольга Алексфевна Сабурова мЪетная помфщица. 

э= По духовному завфщанно вдовы коллежекаго секре- 
таря Южи Иверсенъ въ пользу Покровской церкви г. 
Краснослободска поступаеть принадлежавиий завЪщатель- 
ниц домъ @ь надвсрными постройками и садомъ, находя- 
пийся въ г. Враснослободск$ на Нензенской улицЪ; кромЪ 
того завЪщательницей во всЪ церкви г. Враснослободека, 
женскому монастырю и въ церковь с. Мабья отказано по 
100 руб. ва вЪчное поминовене завфщательницы и ея 
родныхъ. 

>= По духовному завфщанио, утвержденному къ ис- 
полненшо окружнымъ судомъ, креетьяниномъ Николаемъ А. 
Драгуновымъ пожертвовано въ пользу церкви села, Никола- 
евки, Чемб. уЪзда, двЪ десятины земли: одну въ пользу 
причта за поминовеше завфщателя и его родственниковъ, 
а другую въ пользу собственно храма, 

э= Пензенеко-Симбирскимъ Управленемъ госуд. иму- 
ществъ разрьшенъ безплатный отпускъ лЪфса,  потребнаго 
для постройки церкви въ с. НазарьевкЪ, Городищ. уфзда, 
2= По духовному завЪщанио, утвержденному къ испол- 
неню окружнымъ судомъ, Мокшанскимь м№щаниномъ 


2) 


Н.В. Б$ляевекимъ” пожертвовано” вфчнымъ  вкладомъ 
200: рублей. ‹ 

з=' По’ духовному вавЪщанио ’ Март” А. “Слободской, 
утвержденному къ ‘иснолненио Саратовекимт»  овружн. ‘су 
домъ; ножертвовано вчнымьовкладомъ ‘въ пользу причта 
села’ Тустыни, 'Н.=Ломовек. `уфзда; `100`руб. и въ пользу 
храма 50’ руб. 

2= На рапортЪ благочиннаго священника Николая Ру- 
мянпева/ ‘по’ поводу ‘открылия въ селахъ, КолопинЪ и -Ефае- 
въ обществь трезвости, резолющя ‘Его’ Преосвященетваио= 
олфловала/ такого содержаня: «Вновь’открытыя ‘въ о селах 
Колонин® ‘и ЮфаевЪ общества трезвости’ ‘утверждалотся. Да 
благословить ‘милостивый Господь великими ‘и. богатыми 
своими милостями ‘давшихь т обЪть’ трезвости иопоможетъ 
имь Овоею’ благодатцо ‘устоять въ’ рланномъ ‘обЪтБ. ‘О’ семъ 
объщаюсь ‘непрестанно ‘молитьея». 

э= Пензенеко-Симбирскимъ Управлешемъ государств. 
имуществ ‘сдфлано ‘‘раепоряжене о ‘безплатномъ › отпускЪ 
лБса ‘изъ Иваныреинекой о дачи, Городищ.. уЪзда,. на’ ре- 
монтъ ‘церкви въ’ ©. 'ЛиповкЪ; Мокшанек. ›узда. 

2= Пастырекое ‘собравше 3 благочинничеекаго ‘окрута; 
Инсарскаго' 'уфзда; обмфнявшись о мыслями между. е0бою-0 
мфрахъ_ къ’ иекорененио  льянства вл, сельекихъ ‘приходахъ, 
пришло‘ къ слдующему  сужденйо. Принимая во’ внимаве, 
что главнымъ распространителемъ народнаго пьянетва’ яв- 
ляется тайная продажа вина, т. е; шинки; ослабляюние и 
парализующе ^^ дфятельность духовенства при открытии 
дъиствяхь обществъ трезвости, ‘а’ ‘въ’ борьбЪ’ съ шинками 
духовенство почти! одиноко ‘и. ‘безеильно, — настырекое. ‘с0- 
браюе рьшило обратится къ Его Преосвященству, Прео- 
священнЪйшему Митрофану, съ’ покорнЪйшею. просьбою по- 
<одЪйствовать своимъ‘ архипастырекимъ ‘авторитетомъ, что- 
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®ы свЪтская власть чрезъ полицию обралцала болфе серьез- 
ное вннмане на зловредную дЪятельность шинковъ въ се- 
лахъ и деревняхь Пензенской епархм. По поводу сего 
послфдовала въ Консисторио  резолющя Его Преосвящен- 
ства: „Обратиться отъ моего имени къ. г. Губернатору о 
содЪйстви къ устраненпо зловреднаго. вмявя шинковъ въ 
селахь и деревняхъ, въ интересахъ успфшной борьбы еъ 
народнымъ* пъянетвомъ“. 

2= На годичномъ отчет благочиннаго 2 округа, Ин- 
сарскаго уфзда, о состояний ‘церквей: послфдовала. резолю- 
шя Его Преосвященетва: „По отчету, во вебхъ почти 
приходахь открыты общества трезвости и вводитея. въ 
цперквахъ общенародное пъше,; что. весьма пятно слышаль, 
но необходимо нужно, чтобы тои другое было, въ каждомъ 
приход5 и каждой церкви. Приекорбно до’ крайности, что 
только большая часть священниковъ, какъ сказано въ от- 
чет, а не воЪ,; ‚.ведутъ себя трезво**, въ этомъ, конечно 
и заключается причина, что общества трезвости ‘открыты 
не во вофхъ приходахъ. Необходимо’ настоять, чтобы. во 
всфхъ безъ. исключеня‘ приходахъ, велись религюзно-нрав- 
ственныя ’чтешя и бесвды и производилась’ катихизация: 
безъ послдней самыя лучния катихизичесвя поученшя бу- 
дутъ почти  совемъ безплодны. Прошу и молю! моихь с0- 
трудниковъ-пастырей взяться за все это съ ‘полным еди- 
нодушемъ и энертей“. 

== На годичномъ отчет$ благочиннаго Г\" округа Инсар- 
каго уфзда резолющя Его Преосвященства  слдующая: 
„Читалъ. Отчеть нужно составлять ‘по указанной‘ про- 
граммЪ, по вефмъ ея рубрикамъ, безъ опущен.“ 

2= На сьБздЪ духовенетва 4-го округа, Городищенскато 
уЪзда, Пензенской губернти, въ с. ШеестровкЪ благочиннымъ 
Д. А. Отолыпинымъ быль предложенъ на обсуждене  воп- 


роеь о м5рахъ борьбы съ ‘народнымъ’ недугомъ—алкого- 
‘лизмомъ. Духовенство признало, что дЪйствительно, по’ ус- 
слоям’ послфдняго ‘времени ‘оно’ считаеть себя обязан- 
нымъ ‘усилить евой религюзно‘просвфтительный  трудъ для 
возможнаго улучшеня народной нравственноети, а такъ какт, 
самымь ^ верьезнымл, ‘злом въ народной жизни является; 
по мнЪфнио  везхъ, пьянство ‘©, его развралцалощими поетьд- 
стыями, то прежде всего’ и слфлуеть духовенству” напра- 
вить всю свою энергию на борьбу съ этимъ ваомъ. Въ 
основу этой борьбы должна быть’ положена идея, выражен- 
ная въ словах св. апостола Павла: ‚Образъ буди вфр= 
нымъ словомъ, житемъ, любовью, духомъ, вЪрою,  чисто- 
100“, т.е. борьба’ должна’ “открыться” со стороны духовен- 
ства личнымъ  примфромъ воздержной ‘жизни,  каковая 
вНЪ всякаго сомнфния и будетъь самымъ върнымуь 
запогомь ‘усифшности начатаго дЪфла. Далфе, для сей же 
цфли необходимо, пользуясь всякимъ удобнымъ случаемъ, 
настойчиво’ разсфяваль ^ установившееся мнЪе среди при- 
хожанъ, что’ алкоголь полезен, и выяснять, что пьянетво 
есть смертный грЪхъ. что оно приноситъ велиюй нравет- 
венный вредъ, ‘‹разетраиваетль физическое здоровье и слу- 
жить важнЪйшею ‘изъ. причинъ. къ вырожденио. Для вос- 
питазия о же у мрихожанъ  трезвенныхъ ‹привычекъ и на- 
выковъ, по имнфню о большинства, слЪдуеть прибЪфгать къ 
учреждению ‘въ’ приходахъ  обществь трезвости, каковыя 
должны оживотворятьея руководетвомъ священно-церковно- 
служителей и сопровождаться со стороны `членовъ  назван- 
ныхъ обществъь исполнешемт, ‘добровольно. принятых, на 
себя обЪфтовь и добрыхъ. дфлъ, укрфнляющихь _ разелаблен- 
ную волю `алкоголиковъ. Посему духовенствомъ постановле- 
но: открыть’ въ окрупЪ, борьбу съ пьянотвомъ вофми вы- 
шепереименованными : мфрами. ВелЪдетве такого, постанов- 
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лешя ‘открыты ‘общества; ‘трезвости въ.сафдующихь, селах: 
Нанцыревьв, КеренкЪ, Отарой. Сели, «ВичкилеЪ, КоржевкЪ, 
Мокрой НопянЪ, “НечаевкЪ.. ИльминЪ’ Забалуйкахь, ‹ Ни- 
Кольской ПШестровкв и Столыпин, На журнал Консисто- 
ри объ утвержден ‘вьыипепрописанныхь обществь /посл$- 
довала/ резолющя. Его. МТреосвященетва: „„Тризываю бааго- 
словене Болие, на. вновь ›‘открытыя, общества»: трезвости и 
молюсь объ укрфиление трезвенниковъь Божтею ‹бтагодалию 
въ данномъ ими обЪтЪ“. 

2= На рапортЪ.. благочиннало 2, округа» Веренекаго 
уЪфзда, объ открыши въ... Дубасов$ общества, трезвости 
резолющя. Его Преосвященетва послфдовала, тлковая: „Вновь 
открытое въ селЪ. ДубасовЪ. общество. трезвости, утверждает- 
ся’ Да благословить Господь наилучшимъ усизхомъ доброе 
дЪлое. 
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Извтьстая и замльтки. 





Реформа духовной иколы: Совфщане` 0 реформ 
духовной школы закончило редактирование ‘устава духов- 
ныхъ училищъь. Работы совфщашя ‘по ‘реформ духовныхъ 
училищь и ‘семинарий можно считать’ законченными, и’ с0= 
въщане перешло ‘воецфло къ пересмотру’ устава духовных 
академий. Неожиданно въ концЪ’ засЪдаюмя возникли! про- 
должительные ‘дебаты ‘по вопросу ‘о’ ‘собловности ‘духовной 
школы. Архепискошь Серги ‘Финляндемй ‘обратилея къ 
совъшанио съ ‘призывомъ объединиться ‘и открыть’ ‘двери 
въ духовную школу’ дЗтямъ вофхъ сословий. о’ Ему’ овозрая 
жаль арМепископь ФВолынекй ‘Антон, ‘предлагавиий со- 
хранить ‘сословность. Посл продолжительныхь  пренй, ©0-_ 
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вала ‘постановило ‘даль ‘'ирокти’ достутеь ° веЪмь о еоело= 
вямъ въ духовныя училища и семинарти. 

Но ’составленю новаго’ устава‘ духовной иконы? ‘ири- 
нято важное ‘ршеше‘ относительно” ‘каассныхь^‘наетавни- 
ковт,. Классные наставники ‘ведумь евой ‘клаесь’ съ’ первая 
го до посльдняго Тода’. Въ настыреких”ь’ ‘веминартях'ьообни 
обязательно" должны” быть’ въ буховномь ванъ ги” преподая 
ть ‘священное Иисалие. Въ знестиклассном училищ они 
могуть быть и свЪтекими лицами, хотя ‘въ’ духовиомь 
сан иредночтительне. В ‘теченте вобго постененнаго про- 
хожлешя Чнебти классов’ клабоные наставники ^ преподалоть 
один и тоть же“или“еходный тредметь/о ‘напр’ фувеюй 
явыкь и ‘словееность. “Избираютея; конечно,” ‘таке ‘прелме= 
ТЫ, которые преподаютея’ во“ вевхь класеах'ь:нащр., ‘вая 
кон Божий, лалинеми язык, русекй“ языки’ тому” но 
добные. Воспиташе учениковь ведется ‘въ иироко’ пер 
ковномь направлении” 

бовЪцаие по’ реформ ‘духовных ‘акадежй” убило, 
что вс’ ордипарные и экстро-орлинарные ‘профессоры ава- 
деи доляйиы состоя вах свяценническомь ‘сан: Лоценты 
могуть быть и ‘евфтеме. “Это!” постанбвяенте ‘не будеть 
имьть обратной ‘вилы, и во евЪтеме” профессора, ‘уже чи= 
таюиие въ настоящее время ‘лекщи’ въ’ академяхь,” обта- 
нутся на своихъ мЪетахь. СовЪщанем» высказано ложе 
лаше, чтобы ‘обязанность ‘регулярно: посЪщаль” ‘церковныя 
службы распространялась не’ только ‘на ‘студентов акаде- 
й, но’и на составь ‘преподавателей и воспитателей,‘ иро- 
Живи ь при акалемяхия  бовфщане постановило ‘также 
не принимать ‘в'5’академи женатых” ‘студентов. Вопрос 
9 студентахъ-священииках”ь  ‘руБшен’ь ‘таже: 35 цб. ’‘акаде- 
Мио’ допускалотся исключительно ‘евященники-вдовцы, ^^ @вя- 
щенники женатые“ могу быть принимаемы” въ’ качеств? 
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студентовъ въ Казанскую, Московскую и, Кевскую ака- 
демти, 

Омотриители духовныхь. училица. Св. Синодомъ сдф- 
лано  циркулярное распоряжене вефмъ епархальнымтъ епи- 
скопамъ, чтобы они на освобоцивиияся мЪета смотрителей 
духовныхъ училищь. назначали лицъ, состоящих въ ду- 
ховномъ санЪ. Если таковыхъ лицъ въ епархи не. най- 
дется, то ваканси смотрителей училищъ будуть замфщать- 
ся по указанно Синода, 

Реформа прихода. Окончивь работы по реформ 
духовной школы, св. Синодъ нриступитъ къ разработкЪ во- 
проса’ о церковномъ. приходЪ. Для. предварительной разра- 
ботки проекта будетъ организовано особое  совфщанте, ко- 
торое разсмотрить ве проекты реорганизащи прихода, въ 
въ томъ числЪ и проекть оберъ-прокурора Лукьянова, 
внесенный въ Г. Думу. 

Вопросё о патраршествь. Армецископь Антонй 
Волынек!И категорически опровергаетъь распространивиийся 
слухъ о томъ, что. ев. Синодъ будто-бы занятъ вопросомъ о 
о возстановлени  патраршества въ Росаи. _ Возстановление 
патрларшества, —говоритъ архепископь Антонии, — является 
для церкви, въ настоящее время  желательнымъ больще, 
чфмъ что-либо другое; но возстановить его пока невоз- 
можно. 

Священники в5 роли земцевз. По вопроеу о томъ, 
могутъ ли священники быть избираемы въ члены и пред- 
сФдатели земекихъ управъ въ Юго-Западномъ краф, при 
проведени тамъ въ жизнь закона о, земскомъ самоуправле- 
ни, архепископь Антон произнесъь большую рЪчь, въ 
которой указалъ на невозможность священникамъ всецфло 
отдаваться земской работф. У священника, —говорилъ онъ, 
— есть иная, болфе высокая задача. Онъ долженъ служить 
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церкви и заботиться о духовномъ развитши. паствы. Я не 
могу. примириться съ мыслью, что пастырямъ церкви въ 
новой сроли  земскихъ, работниковъ с‹придется уйти оть 
дЪль церкви и подчиниться гражданекой власти хотя бы 
въ лицЪ, губернатора. У меня не укладываются въ головЪ 
представлевшя, какъ это священникъ вь роли члена упра- 
вы будеть у тубернатора съ докладомъ. ПоелЪ незначитель- 
ныхь ‘выступлений нФкоторыхъ членовь Синода собрание 
почти единогласно постановило предоставить право евящен- 
никамъ принимать участ!е въ земской работЪ въ качествЪ 
глаеныхь, отклонивь въ то’ же время  предоставлене 
священникамъ права быть членами и председателями зем- 
скихъ управъ. 

0бзорх дъятельности духовнаю впдомства. Въ 
видахь ближайшаго ознакомленя членовъ высешихь зако- 
нодательныхъ учреждений съ дфятельностью вфдометва пра- 
вославнаго исповфдашя, св. Синодъ, по предложению быв- 
шаго оберъ-прокурора О. М. Лукьянова, призналъ необхо- 
димымъ, независимо оть ежегодныхъ всеподданфйшихъ 
отчетовъ, издавать еще особый обзоръ дфятельности на- 
званнаго вфдометва за каждый, отдфльный годъ, со включе- 
шемъ въ этотъ.обзоръ овфдфшй, заслуживающихъ наиболь- 
шаго вниманя. Первый такой обзоръ, составленный канце- 
лярей оберъ-прокурора св. Синода вышель изъ печати 
и содержитъ въ себ изложене 19 проектовь и м$ро- 
пря по духовному вфдомству, разработанных въ 1910 году. 

Распредьлеше 116000 276. Недавно Высочайше 
утверждено принятое Гос. Думой и Гос. Совфтомъ . асеиг- 
новаше 116000 руб. на дополнительныя нужды духовно- 
учебныхъ заведений. 

Въ настощяее время въ Хозяйственномъ управлени 
при св. Синод$ распредзлены эти суммы. Доценты и про- 
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фессора’ духовной академии’ нолучають 20°/ 7 ‘прибавки в 
своему’ содержанию, такъ что’ тецерь ‘доцент "будеть“ полу 
чать въ год 1440 ‘руб: Эиетра-ординарный ‘лтрофеесоруь 
2330 ‘и ординарный 3600 `р. Преподаватели” духи ‘ееминае 
и и духовных училиниь изъ чище ‘@ъвыелиямь ‘обрае 
зовашемь будуть получать ‘за ‘дополнитегьные ‘уроки’ вм 
сто прежнихь 60 ‘руб. но 70 р. Учителя“ “ев чередним% 
образовантемь будуть’ получать по’ режнёму ‘ва ’дополни= 
тельный урокъь`30’руб: Вебмь ‘впархальнвиеь о училиталиь 
и женокимь, училищам духовнаго ‘вфдоменва” ‘десиенуетея 
въ году, дополнительно по’ 1000 “р. Деньги” ‘будуть ‘ире- 
провождены на 'благоуемотрф ше епарх!альныхЪ ‘архереевь; 
но въ училищахъ духовнаго вЪдометва НВ ле- 
Жить всецфло на Хозяйетвенномь управляем. 

_ Аз вопрос] 0 пени за `законоуйенельство По 
вопросу, возбужденному вывокопреосвященнымь Флаваиомуь, 
мИТ рополитомть Чевскимъ, ' относительно предложетия выдачи 
пеной бывшимъ законоучителямь `ЗЪ учебных заведен ях 
министерства народ» прось., ‘перешедиииь нэ ‘епархальную 
службу, бу деть образована помисся и ея ‘доводы ‘предета- 
вятся на обсуждене Бос, Думы. ых, 

_ Медали воспитанницама епарлдальн: училища. ‘Св. 
Синоду» постановить ходатайствовать 9 Высочайтнему сойвво- 
лени на установление Дия воспитанний т еп; училищу, окончив- 
шихь 7 классовь и получившихь въ среднему "нё менфё 
4']› балловь за уенфхи, золотыхь медалей‘ но ‘образцу 
гимназическихь, Но нФеколько` иного’ рисунка, 

Мры кз ужмучщеню  блазочинническиее `` с%20085. 
Въ „Вятекихъ Еп. ВЪд.“ ‘одинъ изъ вотрудниковь ставить 
вопросъ: какими мФрами можно улучшить наши ‘благочин- 
ническе съБзды? И предлагаегь таше способы: Г) благо- 
чинничесие ‘округи ‘должиы” быть ‘меньших ‘разубровь, 


